PROJEKT

uchwata nr
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego

Z dnia

W sprawie powotania komisji doraznej do spraw wyjasnienia dziatan podjetych przeciwko prof. K.

Gutkowskiemuy

Na podstawie art 28 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewodztwa (tj. Dz.
U z 2022 roku, poz. 2094) w zwiazku z § 56 zatacznika do uchwaty nr XL/736/09 Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 30 listopada 2009 roku w sprawie przyjecia Regulaminy

Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego, uchwala sig, co nastepuje:

51

Powotuje sie dorazna komisje do spraw wyjasnienia dziatan podjetych przeciwko prof. K.
Gutkowskiemu w sktadzie:

1/

2/

3/

4/

5/

6/

7/

§2
Zadaniem komisji bedzie sporzadzeniem raportu zawierajacego stosowne wnioski odnosnie do
wszelkich zagadnien, jakie wytonity sie w debacie publicznej, w tym pracach Sejmiku, w zwigzku ze
sprawa dziatan podjetych przeciwko prof. Krzysztofowi Gutkowskiemu, okolicznoéci usuniecia go z
Klinicznego Szpitala Wojewddzkiego nr 1 w Rzeszowie. W szczegolnosci komisja dorazna ustali i

przedstawi Sejmikowi stan postepowan prowadzonych przez organy i stuzby w zwiagzku z tymi

zdarzeniami.

§3
Prace komisji trwaé beda nie wiecej niz trzy miesiace.

§4
Do prac doraznej komisji zaproszony zostanie przedstawiciel Uniwersytetu Rzeszowskiego.

§5
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego.




informacja podana podczas posiedzenia sejmikowej komisji przez dyrektor Mariole Zajdel-
Ostrowska. Wszytko to, co najmniej uprawdopodabnia hipoteze, iz w swych wystapieniach podczas
Sejmiku i w innych okolicznosciach, tak marszatek Wtadystaw Ortyl, jak i inne osobny, podawaty
nieprawdziwe informacje, celem sktonienia radnych do odrzucenia projektu obywatelskiej uchwaty.
Skoro tak, tym bardziej niezbedne wydaje sie podjecie wszelkich mozliwych srodkow, dla
wyjasnienia tych zagadnien, kluczowych byc moze nie tylko dla wiarygodnosci wielu 0s6b, w tym
cztonkéw zarzadu wojewddztwa podkarpackiego, jak i by¢ moze dla ujawnienia dziatan
niezgodnych z prawem. To wszystko jest absolutnie niezbedne do tego, by radni, w imieniu
wyborcéw, mieszkaricow Podkarpacia, mogli w transparentny sposéb dokonywac oceny obecnego

- zarzadu wojewddztwa.

Kolejna nowa okolicznoscig wynikajaca z przywotanego pisma rektora Uniwersytetu
Rzeszowskiego jest fakt, iz neguje on nieprawidtowosci w pracach komisji powotujacych
pracownikow funkcyjnych w Klinicznym Szpitalu Wojewddzkim nr 1 w Rzeszowie. Tymczasem byty
dyrektor Szpita‘la Marek Wiater, jak réwniez sam marszatek Wtadystaw Ortyl w wypowiedziach na
posiedzenju Komisji Ochrony Zdrowia Polityki Prorodzinnej i Spotecznej w dniu 15 pazdziernika
2020 roku pofwierdzili, ze takie nieprawidtowosci byty. Podczas posiedzenia tej Komisji dyrektor
Marek Wiater powiedziat: wZostaty ogtoszone dwa konkursy na uniwersytecie. Na Jednym nie
uczestniczytem i to dotyczyto Kliniki Onkologicznej haszego szpitala. Informacje uzyskatem tylko
ustng, ze Pan doktor (Maksymilian Kruczata) wygrat konkurs na tq Klinike, aczkolwiek nie zostat
zatrudniony w naszym szpitalu z tego wzgledu, ze nie miat doktoratu”. Dzisiaj wiadomo, ze
- dyrektor M. Wiater ktamat. Kontrola przeprowadzona na wniosek profesora K. Gutkowskiego' (pismo
zawiadamiajace o nieprawidtowoéciach przy obsadzaniu stanowisk kierowniczych w KSW nr 1,
skierowane do Komisji Ochrony Zdrowia Polityki Prorodzinnej i Spotecznej z dnia 18 wrzeénia 2020
roku) przez zespot kontrolujacy Urzedu Marszatkowskiego pod kierownictwem Teresy Pawlus
wykazata, ze Lekarz Maksymilian Kruczata zostat zatrudniony przez dyrektora M. Wiatra. Z
dokumentéw wynika, ze lekarz ten pracowat w Szpitalu 40 dni, a w pracy nikt go nie widziat.
Zatem, komi’sja rﬁusi ustali¢ jak wyglada prawda i w przypadku potwierdzenia ww,

nieprawidtowosci zawiadomi¢ stosowne stuzby. Ponadto podczas tego samego posiedzenia Komisji
»byt konkurs i tak twierdzit Uniwersytet i

dyrektor Wiater,

Zdrowia Pan Marszatek Wtadystaw Ortyl powiedziat cyt:
méwiono o tym na spotkaniu na ktorym bylismy i na nim byt Pan prof. Gutkowski,
marszatek Stanistaw Kruczek, a Pan dyrektor twierdzit, iz nie byt , bo nic nie wie o tym konkursie.
Nie chodzi o to ,zZe nie poszedt i nie wystat zastepcy. Tego konkursu nie byto, potem sie dopiero

przyznat do tego Pan prof. Mazur”. Zatem stwierdzenie to jest sprzeczne z tredcig pisma Rektora

Uniwersytetu Rzeszowskiego, w ktorym neguje on nieprawidtowosci w pracach komisji

powotujacych pracownikdw funkcyjnych w Klinicznym Szpitalu Wojewddzkim nr 1 w Rzeszowie.

W tym przypadku chodzi o konkurs na stanowisko kierownika Kliniki Chirurgii Ogdlnej i

Onkologicznej KSW nr 1. Konkurs ten miat wygrac dr hab. med. Andrzej Komorowski, ktéry w dniu 2

wrzesnia 2020 roku zostat przedstawiony przez dyrektora M, Wiatera personelowi ww. K
nowy, wytoniony w postepowaniu konkursowym Kierownik. Jak wynika z przywotanej wypowiedzi

liniki jako




marszatka Ortyla i prof. Artura Mazura jak réwnies wprowadzenia do KSW nr 1 prywatnych |
podmiotow z Krakowa (robota operacyjnego), dla przejecia czeéd kontraktu szpitala z Narodowym
Funduszem Zdrowia., Usuniecie profesora K. Gutkowskiego miato takze stuzyc jako tzw. ,efekt
mrozacy” dla zastraszenia Pozostatego personelu szpitala tak, aby nikt nawet nie myslat o
sprzeciwie wobec dziatak realizowanych w KSW nr 1, poniewaz grozi to podzieleniem losu
profesora. Niezaleznie od tego, czy nastapito przekazanie KSW 1 Uniwersytetowi, z punktu
widzenia interesow samorzadu wojewddztwa wymaga to wyjasnienia w kontekscie tego, czy
podobne mechanizmy nie funkcjonuja w innych placowkach prowadzonych przez samorzad
wojewodztwa, jak rowniez na modus operandi marszatka Wtadystawa Ortyla w ogdle.

Nalezy réwniez zauwazyc, iz w trakcie debaty Poprzedzajacej obradowanie nad omawianym
projektem obywatelskiej uchwaty, skierowane zostaty publiczne pytania do Cztonka Zarzadu
Wojewodztwa, Stanistawa Kruczka w zwigzku z tyrﬁ, iz to on, réwniez w formie pisemnej,
informowat o nieprawidtowosciach w zwiazku z usunieciem prof. K. Gutkowskiego z KSW nr 1, jak
réwniez o nieprawidtowosciach (np. w zw. z wprowadzaniem do szpitala robota operacyjnego), na
ktorych ukrycie nie mozna byto liczy¢, jesli prof. K. Gutkowski pozostawatby w palcéwece.
Szczegolng wage maja pisma Stanistawa Kruczka do:

1. Marszatka Wtadystawa Ortyla i Cztonkow Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 10
lutego 2021 roku, _
2. Marszatka Wtadystawa Ortyla, Cztonkéw Zarzadu i Dyrektora Departamentu Zdrowia

Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 9 marca 2021 roku,

3. Jerzego Borcza, Przewodniczacego Sejmiku i Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia

18 marca 2021 roku,
4. Radnych Sejmiku i Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 22 marca 2021 roku z

powiadomieniem Lideréw ugrupowan Zjednoczonej Prawicy, Wojewody Podkarpackiego i

Narodowego Funduszu Zdrowia.

Cztonek zarzadu Stanistaw Kruczek byt publicznie dopytywany o Przyczyny diametralnej
zmiany swego stanowiska w odniesieniu do wyzej wymienionych zagadnien (wynika ona réwnies z
tresci przywotanej na wstepie, a podpisanej przez niego, odpowiedzi na interpelacje). Jesli zmiana
poglaLdéw. wynika z faktu, iz zna obecnie odpowiedz na pytania, ktére stawiat w swych pismach z
2021 roku - mozna chyba zasadnie oczekiwac, iz przedstawi je publicznie - skoro dotad nie zechciat

tego uczyni¢, moze odpowie i przedtozy swoje stanowisko komisji doraznej. Jesli natomiast racje,

dla Ktorych Stanistaw Kruczek “zmienit zdanie” wynikaty z powodow pozamerytorycznych, to

okolicznosci tego zdarzenia moga by¢ tym bardziej donioste (moze zostat przez kogo$ zastraszony?).

Dlatego tez, komisja dorazna bedzie najbardziej adekwatnym mechanizmem, by to wszystko
wyjasni¢. W kazdym razie, radni Sejmiku powinni wiedzied¢ i méc zrozumiec, co sie wydarzyto, jesli

Cztonek Zarzadu Wojewoddztwa najpierw stanowczo alarmuje o nieprawidtowosciach, a potem

zachowuje sie tak, jakby Zadnego problemu nigdy nie byto. Co wiecej, ten sam Stanistaw Kruczek

ktéry alarmowat Sejmik w sprawie mnozacych sie nieprawidtowoici i karygodnym usunieciu z KSW 1

prof. K. Gutkowskiego, gtosowat przeciw woli ponad 1,5 tysigca mieszkaricéw Podkarpacia,




dziatajac w z gory powzietym zamiarze celowo podjat dziatania o charakterze kryminalnym
przeciwko prof. K. Gutkowskiemy. Dla utworzenia stosownej hipotezy sledczej nalezatoby przede
wszystkim zapytad, kto i PO co mégt to uczynic. |

Mimo uptywy kolejnych miesiecy, brak jest informacji o przebiegu postepowania
prokuratorskiego i jego rezultatach, Komisja specjalna powinna w tej sytuacji wystapic¢ do
Prokuratury Z wnioskiem o udzielnie informaci, gdyz wszystkie te zdarzenia majg kluczowe
Znaczenie dla wiarygodnosci wiely 0s6b z kregu wtadz wojewddzkich - nie tylko w zakresie Spaw,
dotyczacych KSw nr 1. Prokuratura nie moze twierdzié, iz jest wyltacznym gospodarzem
postepowania, ktére moze ciagnad sie w nieskonczonoé¢ bex zadnej wiedzy opinii publicznej, jesli
rzutuje to na wiarygodnos¢ dziatar innych wtadz publicznych.

Dziatan i ustaler w imieniu wszystkich radnych wymaga rowniez szereg innych okolicznoéci
dotyczacych zdarzen w KSW nr 1. Przyktadowo, W ostatnich dniach doszto do odmowy wszczecia

uzasadnieniem dla tej decyzji miato byc, jakoby wszelkie nieprawidtowosci w procedurach
konkursowych stanowic miat fakt, iz sprzet robotyczny miat mdc dostarczy¢ tylko jeden dostawca.
W sprawie tej poset Grzegorz Braun skierowat pismo do wskazanego przez prokurature podmioty
(rzekomego jedynego dostawcy), PO czym w ciagu dostownie kilku dni podmiot ten odpowiedziat né
pismie, iz nie jest i nie byt jedynym dostawcy. W tej sytuacji prokuratura Zmienita czes¢ swych




