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I. WPROWADZENIE  

1. INFORMACJE OGčLNE, PODSTAWA PRAWNA I ZAKRES  

OPRACOWANIA PLANU  

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa Podkarpackiego uchwalony 

UchwağŃ Nr XLVIII/522/2002 Sejmiku Wojew·dztwa Podkarpackiego z dnia 30 sierpnia 

2002 r. (Dz. Urz. Wojew·dztwa Podkarpackiego z 17 paŦdziernika 2002 r. Nr 64, 

poz. 1320), zostağ opracowany w oparciu o przepisy ustawy o zagospodarowaniu 

przestrzennym z 1994 r., jako podstawowe narzňdzie prowadzenia przez wğadze 

samorzŃdowe wojew·dztwa polityki regionalnej, w tym ksztağtowania i utrzymania ğadu 

przestrzennego. 

Po wejŜciu w Ũycie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu 

i zagospodarowaniu przestrzennym (dalej ustawa o pizp)1 i po wstŃpieniu Polski do Unii 

Europejskiej w 2004 r., nastŃpiğa zmiana sytuacji formalnej i prawnej w zakresie 

planowania przestrzennego w wojew·dztwie.  

Zgodnie z ustawŃ o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ZarzŃd 

Wojew·dztwa Podkarpackiego w 2004 r. dokonağ okresowej oceny aktualnoŜci ww. 

Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa Podkarpackiego. SporzŃdzona 

zostağa ĂOcena zmian zachodzŃcych w zagospodarowaniu przestrzennym wojew·dztwa 

podkarpackiegoò wraz z ocenŃ realizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu 

ponadlokalnym przyjňtych w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa 

Podkarpackiego, kt·re przedstawiono Sejmikowi Wojew·dztwa Podkarpackiego. 

Wnioski z ww. oceny oraz nowe warunki formalne i prawne stağy siň podstawŃ do 

podjňcia uchwağy Nr XXXI/340/04 Sejmiku Wojew·dztwa Podkarpackiego z dnia 

29 listopada 2004 r. w sprawie zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego 

Wojew·dztwa Podkarpackiego. 

Ze wzglňdu na koniecznoŜĺ dostosowania do obowiŃzujŃcych przepis·w prawa 

oraz przyjňtych dokument·w i program·w krajowych i wojew·dzkich, projekt zmiany 

Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa Podkarpackiego zostağ 

opracowany jako nowa edycja planu. 

Prace nad projektem Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa 

Podkarpackiego - Perspektywa 2030 (dalej PZPWP) prowadzono na podstawie ustawy 

z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzŃdzie wojew·dztwa oraz ustawy z dnia 27 marca 

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Prace prowadzone byğy 

zgodnie z innymi obowiŃzujŃcymi przepisami prawa, w tym, w zakresie: ochrony 

przyrody, krajobrazu, zabytk·w, ochrony Ŝrodowiska, gospodarki odpadami, jak r·wnieŨ 

uwzglňdniağy obowiŃzujŃce umowy miňdzynarodowe.  

Projekt zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa 

Podkarpackiego zostağ sporzŃdzony wraz z projektem Planu Zagospodarowania 

                                                           
1 t.j. Dz. U. z  2017 r., poz. 1073 z p·Ŧn.zm. 
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Przestrzennego Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego (dalej PZP ROF) wedğug 

wğasnej indywidualnej metodologii, opracowanej przez zesp·ğ autorski. 

Zgodnie z art. 39 ust. 3 ustawy o pizp w projekcie zmiany PZPWP uwzglňdnione 

zostağy ustalenia Strategii Rozwoju Wojew·dztwa ï Podkarpackie 20202 oraz okreŜlono 

w szczeg·lnoŜci: 

¶ podstawowe elementy sieci osadniczej wojew·dztwa i ich powiŃzaŒ 

komunikacyjnych oraz infrastrukturalnych, w tym kierunki powiŃzaŒ 

transgranicznych; 

¶ system obszar·w chronionych, w tym obszary ochrony Ŝrodowiska, przyrody 

i krajobrazu kulturowego, ochrony uzdrowisk oraz dziedzictwa kulturowego 

i zabytk·w oraz d·br kultury wsp·ğczesnej; 

¶ rozmieszczenie inwestycji celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym; 

¶ granice i zasady zagospodarowania obszar·w funkcjonalnych o znaczeniu 

ponadregionalnym oraz, w zaleŨnoŜci od potrzeb, granice i zasady zagospodarowania 

obszar·w funkcjonalnych o znaczeniu regionalnym; 

¶ obszary szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ; 

¶ granice teren·w zamkniňtych i ich stref ochronnych; 

¶ obszary wystňpowania udokumentowanych zğ·Ũ kopalin i udokumentowanych 

kompleks·w podziemnego skğadowania dwutlenku wňgla. 

Audyt krajobrazowy dla wojew·dztwa podkarpackiego nie zostağ sporzŃdzony, 

w zwiŃzku z tym w projekcie PZPWP nie uwzglňdniono rekomendacji i wniosk·w 

zawartych w audycie krajobrazowym. 

Zgodnie z art. 39 ust. 4 ustawy o pizp w projekcie zmiany PZPWP uwzglňdnione 

zostağy ustalenia koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju, o kt·rej mowa 

w art. 47 ust. 1 pkt 1. Rada Ministr·w nie ustanowiğa program·w rzŃdowych, o kt·rych 

mowa w art. 48 ust. 1 ustawy o pizp.  

W projekcie zmiany PZPWP umieszczono te inwestycje celu publicznego 

o znaczeniu ponadlokalnym, o kt·rych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 ustawy o pizp, kt·re 

zostağy ustalone w dokumentach przyjňtych przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Radň 

Ministr·w, wğaŜciwego ministra lub sejmik wojew·dztwa, zgodnie z ich wğaŜciwoŜciŃ. 

W ramach prac nad projektem zmiany PZPWP przygotowano opracowania 

analityczne i planistyczne, majŃce na celu rozpoznanie problem·w przestrzennych oraz 

spoğeczno-gospodarczych  wystňpujŃcych na obszarze wojew·dztwa. Dla potrzeb 

projektu zmiany PZPWP opracowano uwarunkowania rozwoju przestrzennego 

wojew·dztwa podkarpackiego, na podstawie kt·rych okreŜlono kierunki rozwoju 

i politykň przestrzennŃ oraz zasady zagospodarowania wojew·dztwa. 

 

 

                                                           
2 Uchwağa Nr XXXVII/697/13 Sejmiku Wojew·dztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 26 sierpnia 

2013 r. 
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Do projektu zmiany PZPWP zostağa sporzŃdzona prognoza oddziağywania na 

Ŝrodowisko, zgodnie z art. 46, art. 50 i 51 ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. 

o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa 

w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (dalej ustawa 

ouioŜ)3. 

2. PRZEBIEG PRAC PLANISTYCZNYCH  

¶ Podjňcie Uchwağy Nr XXXI/340/04 Sejmiku Wojew·dztwa Podkarpackiego  

z dnia 29 listopada 2004 r. w sprawie zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego 

Wojew·dztwa Podkarpackiego. 

¶ Ogğoszenie informujŃce o przystŃpieniu do sporzŃdzenia zmiany Planu 

Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa Podkarpackiego w prasie z dnia 

28 lutego 2005 r. (ĂGazeta Wyborczaò) i z dnia 25 lutego 2008 r. (ĂNasz Dziennikò) 

oraz przez obwieszczenie w urzňdach gmin, starostwach powiatowych, urzňdzie 

marszağkowskim i urzňdzie wojew·dzkim w dniach od 10 marca do 10 czerwca 

2005 r. i od 1 marca do 31 maja 2008 r.  

¶ Zawiadomienie na piŜmie o podjňciu uchwağy o przystŃpieniu do sporzŃdzenia zmiany 

PZPWP instytucje i organy wğaŜciwe do uzgadniania i opiniowania planu ï 2005 r. 

i 2008 r. 

¶ Rozpatrzenie uwag i wniosk·w ï przeanalizowano wnioski zgğaszane przez instytucje, 

organy samorzŃdowe i rzŃdowe oraz osoby fizyczne.  

Zgğaszane wnioski dotyczyğy uwzglňdnienia w planie obiekt·w i obszar·w 

proponowanych pod rozw·j infrastruktury technicznej, infrastruktury spoğecznej, 

zachowania i tworzenia nowych obszar·w ochrony przyrody i krajobrazu oraz okreŜlenia 

hierarchii sieci osadniczej.  

Marszağek Wojew·dztwa Podkarpackiego, stosownie do art. 41 ust. 1 pkt 3 ustawy 

o pizp, w dniu 13 maja 2013 r. rozpatrzyğ zğoŨone wnioski do zmiany planu. WiňkszoŜĺ 

wniosk·w zostağa uwzglňdniona. Wnioski, kt·re nie zostağy uwzglňdnione w projekcie 

zmiany planu wykraczağy poza zakres planu okreŜlony w art. 39 ust. 3 ww. ustawy, nie 

stanowiğy inwestycji celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym lub dotyczyğy innych 

dokument·w planistycznych. 

Art. 49 ust. 2, ustawy o pizp przewiduje, Ũe ministrowie i centralne organy administracji 

rzŃdowej wystňpujŃ do marszağka wğaŜciwego wojew·dztwa z wnioskiem 

o wprowadzenie program·w zawierajŃcych zadania rzŃdowe, sğuŨŃce realizacji 

inwestycji celu publicznego o znaczeniu krajowym, do planu zagospodarowania 

przestrzennego wojew·dztwa. Do Marszağka Wojew·dztwa Podkarpackiego nie wpğynŃğ 

Ũaden wniosek w tym zakresie. 

                                                           
3 t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z p·Ŧn. zm. 
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¶ Opracowanie projektu zmiany PZPWP: 

FAZA I ï ocena stanu istniejŃcego zagospodarowania przestrzennego obejmujŃca:  

- prace analityczne z zakresu Ŝrodowiska przyrodniczego, dziedzictwa kulturowego, 

zagadnieŒ gospodarczych i spoğecznych; komunikacji i infrastruktury technicznej, 

- opracowanie ekofizjografii charakteryzujŃcej poszczeg·lne elementy przyrodnicze 

na obszarze wojew·dztwa oraz ich wzajemne powiŃzania; 

- okreŜlenie obszar·w funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym i regionalnym; 

- uwarunkowania zewnňtrzne i wewnňtrzne rozwoju przestrzennego wojew·dztwa. 

FAZA II ï projekt zmiany PZPWP obejmujŃcy:  

- syntezň uwarunkowaŒ zewnňtrznych i wewnňtrznych rozwoju przestrzennego 

wojew·dztwa, 

- okreŜlenie wizji rozwoju wojew·dztwa oraz priorytet·w w dziedzinie gospodarki 

przestrzennej z uwzglňdnieniem strategii rozwoju wojew·dztwa, a takŨe ustaleŒ 

Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030;  

- kierunki rozwoju wraz z politykŃ przestrzennŃ, w tym ustalenia dotyczŃce: 

osadnictwa, Ŝrodowiska przyrodniczego i dziedzictwa kulturowego, infrastruktury 

spoğeczno-gospodarczej, komunikacji, infrastruktury technicznej, obronnoŜci 

i bezpieczeŒstwa paŒstwa, 

- obszary funkcjonalne o znaczeniu ponadregionalnym oraz o znaczeniu regionalnym 

wraz z zasadami zagospodarowania, 

- Plan Zagospodarowania Przestrzennego Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego, 

- realizacjň planu, w tym: zasady wdraŨania planu, wnioski i rekomendacje do polityki 

przestrzennej kraju, wojew·dztw sŃsiednich i do polityki przestrzennej transgranicznej 

oraz inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym uwzglňdnione 

w dokumentach przyjňtych przez Sejm RP, Radň Ministr·w, wğaŜciwego ministra lub 

sejmik wojew·dztwa. 

ω Opracowanie prognozy oddziağywania na Ŝrodowisko ustaleŒ projektu zmiany 

PZPWP zgodnie z art. 46, art. 50 i 51 ustawy ouioŜ. 

¶ Opiniowanie i uzgadnianie projektu zmiany PZPWP z zainteresowanymi organami 

administracji rzŃdowej i samorzŃdowej (art. 41 ust.1 pkt 5, 6 i 7 ustawy o pizp), w tym: 

- uzyskanie opinii Wojew·dzkiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej; 

- wystŃpienie o opinie o projekcie zmiany PZPWP do wğaŜciwych instytucji 

i organ·w, a takŨe do wojewody, zarzŃd·w powiat·w, w·jt·w, burmistrz·w gmin 

i prezydent·w miast poğoŨonych na terenie wojew·dztwa oraz rzŃdowych 

i samorzŃdowych organ·w administracji publicznej na terenach przylegğych 

do granic wojew·dztwa;  

- uzgodnienie projektu z organami okreŜlonymi w przepisach odrňbnych; 

- przedstawienie projektu zmiany PZPWP ministrowi wğaŜciwemu do spraw 

budownictwa planowania i zagospodarowania przestrzennego oraz mieszkalnictwa 

w celu stwierdzenia zgodnoŜci z KPZK; 
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- przedstawienie projektu zmiany PZPWP ministrowi wğaŜciwemu do spraw rozwoju 

regionalnego w celu stwierdzenia jego zgodnoŜci z programami rzŃdowymi, 

o kt·rych mowa w art. 48 ust. 1 ustawy o pizp; 

- przeprowadzenie  strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko projektu 

zmiany PZPWP. 

¶ Przedstawienie projektu zmiany PZPWP Sejmikowi Wojew·dztwa Podkarpackiego 

do uchwalenia. 

3. ZAWARTOśĹ  PZPWP 

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa Podkarpackiego - 

Perspektywa 2030 skğada siň z czňŜci tekstowej wraz z rysunkami poglŃdowymi i z czňŜci 

graficznej, kt·re sŃ wzajemnie powiŃzane. 

CzňŜĺ tekstowa PZPWP zawiera:  

- syntezň uwarunkowaŒ zewnňtrznych i wewnňtrznych, okreŜlajŃcŃ aktualnŃ sytuacjň 

wojew·dztwa; 

- wizjň rozwoju wojew·dztwa, okreŜlonŃ w oparciu o zdefiniowane uwarunkowania 

oraz ustalenia Strategii Rozwoju Wojew·dztwa ï Podkarpackie 2020; 

- kierunki rozwoju i politykň przestrzennŃ w nastňpujŃcych dziedzinach: osadnictwo, 

Ŝrodowisko, infrastruktura spoğeczno-gospodarcza, komunikacja, infrastruktura 

techniczna, obronnoŜĺ i bezpieczeŒstwo paŒstwa,  

- obszary funkcjonalne o znaczeniu ponadregionalnym i regionalnym wraz z zasadami 

zagospodarowania; 

- czňŜĺ tekstowŃ PZP ROF obejmujŃcŃ syntezň uwarunkowaŒ, wizjň rozwoju oraz 

kierunki rozwoju i politykň przestrzennŃ  ROF, 

- zasady wdraŨania planu, wnioski i rekomendacje do polityki przestrzennej kraju 

i region·w sŃsiednich oraz inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, 

stanowiŃce zadania rzŃdowe i samorzŃdu wojew·dztwa. 

CzňŜĺ graficzna PZPWP przedstawia kierunki rozwoju i politykň przestrzennŃ 

wojew·dztwa, na mapach w skali 1:200 000: 

- mapa 1. Struktura funkcjonalno-przestrzenna; 

- mapa 2. środowisko przyrodnicze i kulturowe; 

- mapa 3. Gospodarka odpadami, wodno-Ŝciekowa i ochrona w·d; 

- mapa 4. Komunikacja i infrastruktura techniczna;  

- mapa 5. Inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym; 

oraz Plan Zagospodarowania Przestrzennego Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego 

(ROF) na mapach w skali 1:50 000: 

- mapa 6. Struktura funkcjonalno-przestrzenna ROF; 
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- mapa 7. środowisko, komunikacja i infrastruktura techniczna ROF. 

Oznaczenia graficzne przedstawione na mapach i rysunkach poglŃdowych, ze 

wzglňdu na skalň, w kt·rej zostağy sporzŃdzone, majŃ charakter orientacyjny. MogŃ byĺ 

uszczeg·ğowione w studiach uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania gmin oraz 

w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Rozmieszczenie inwestycji 

celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, nie jest wiŃŨŃce w zakresie ich lokalizacji. 
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II.  UWARUNKOWA NIA  ROZWOJU PRZESTRZENNEGO 

WOJEWčDZTWA (SYNTEZA)  

1. UWARUNKOWANIA ZEWNŇTRZNE 

Na obszarze wojew·dztwa podkarpackiego krzyŨujŃ siň historyczne szlaki 

komunikacyjne o przebiegu r·wnoleŨnikowym i poğudnikowym.  

W Ŝrodkowej czňŜci wojew·dztwa na kierunku wsch·d-zach·d wyksztağciğo siň 

gğ·wne pasmo aktywnoŜci spoğeczno-gospodarczej zwiŃzane z historycznym 

Ăkrakowskimò traktem handlowym. Drugim waŨnym pasmem uksztağtowanym 

historycznie jest, przebiegajŃce r·wnolegle do pasma gğ·wnego, pomiňdzy pasem g·r 

i pog·rzy, pasmo poğudniowe od Jasğa przez Krosno do Sanoka. 

W okresie zabor·w przez teren dzisiejszego wojew·dztwa podkarpackiego 

przebiegağa granica paŒstwowa Rosji i Austro-Wňgier. Po odzyskaniu przez Polskň 

niepodlegğoŜci w 1918 r. wyksztağciğy siň ponownie powiŃzania na kierunku p·ğnoc-

poğudnie, kt·re ğŃczŃ regiony o odmiennych tradycjach kulturowych i r·Ũnym stopniu 

rozwoju gospodarczego. W ukğadzie poğudnikowym, na p·ğnocnym-zachodzie 

wojew·dztwa barierň rozwoju powiŃzaŒ komunikacyjnych, spoğecznych, czy 

gospodarczych stanowi rzeka Wisğa. NaturalnŃ granicň z wojew·dztwem lubelskim 

stanowi Roztocze, obszar sğabo zagospodarowany, o wysokich walorach przyrodniczych. 

IstotnŃ przesğankŃ w rozwoju wojew·dztwa jest odbudowa i rozbudowa sieci powiŃzaŒ 

funkcjonalnych w kierunku p·ğnocnym i p·ğnocno-zachodnim, celem lepszego 

poğŃczenia wojew·dztwa z PolskŃ centralnŃ i p·ğnocnŃ. 

1.1. WOJEWčDZTWO W PRZESTRZENI EUROPEJSKIEJ 

Polska jest czğonkiem Unii Europejskiej od 1 maja 2004 r. na mocy tzw. Traktatu 

akcesyjnego podpisanego 16 kwietnia 2003 r. w Atenach. PrzynaleŨnoŜĺ Polski do UE 

niesie za sobŃ daleko idŃce skutki spoğeczne, polityczne i gospodarcze, w tym r·wnieŨ 

zwiŃzane z ksztağtowaniem polityki przestrzennej oraz problematykŃ zagospodarowania 

przestrzennego, okreŜlonŃ miňdzy innymi w dokumentach unijnych (Agenda 

Terytorialna4, Karta Lipska5 oraz tzw. Dyrektywa INSPIRE6 czy program badawczy  

ESPON7). 

                                                           
4  Uaktualniona wersja Agendy Terytorialnej Unii Europejskiej 2020: w kierunku sprzyjajŃcej spoğecznemu 

wğŃczeniu, inteligentnej i zr·wnowaŨonej Europy zr·Ũnicowanych region·w, przyjňta na nieformalnym 

spotkaniu ministr·w ds. planowania przestrzennego i rozwoju terytorialnego 19 maja 2011 r. 
5  Karta Lipska na rzecz zr·wnowaŨonego rozwoju miast europejskich, przyjňta na nieformalnym spotkaniu 

ministr·w w sprawie rozwoju miast i sp·jnoŜci terytorialnej w Lipsku, w dniach 24-25 maja 2007 r. 
6  Dyrektywa 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia z dnia 14 marca 2007 r. ustanawiajŃca 

infrastrukturň informacji przestrzennej we Wsp·lnocie Europejskiej, (Dz. Urz. L 108 z 25.04.2007). 
7  Europejska Sieĺ Obserwacyjna Rozwoju Terytorialnego i Sp·jnoŜci Terytorialnej. Program badawczy 

KE o silnym znaczeniu opiniotw·rczym, w kt·rym uczestniczy 27 paŒstw UE oraz Islandia, Liechtenstein, 

Norwegia i Szwajcaria. 

http://pl.wikipedia.org/wiki/Traktat_ate%C5%84ski
http://pl.wikipedia.org/wiki/Traktat_ate%C5%84ski
http://pl.wikipedia.org/wiki/16_kwietnia
http://pl.wikipedia.org/wiki/2003
http://pl.wikipedia.org/wiki/Ateny
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Wojew·dztwo podkarpackie poğoŨone w poğudniowo-wschodniej czňŜci Polski 

graniczy od wschodu z UkrainŃ, a od poğudnia ze SğowacjŃ. 

Granica polsko-ukraiŒska jest jednoczeŜnie zewnňtrznŃ granicŃ Unii Europejskiej 

i strefy Schengen, dlatego stanowi istotnŃ barierň rozwoju kontakt·w i wsp·ğpracy 

transgranicznej. Pomimo przebiegu transeuropejskiej sieci transportowej TEN-T, 

ğŃczŃcej wojew·dztwo podkarpackie z obwodem lwowskim, niedostateczna iloŜci 

przejŜĺ granicznych, niezadowalajŃcy stan techniczny infrastruktury drogowej 

i kolejowej (m.in. r·Ũna szerokoŜĺ rozstawu tor·w kolejowych), nie sprzyjajŃ rozwojowi 

powiŃzaŒ funkcjonalnych, gospodarczych, czy spoğecznych. PerspektywicznŃ szansŃ na 

ich rozw·j, bňdzie wstŃpienie Ukrainy do Unii Europejskiej, a tym samym rozw·j 

gospodarczy zachodniej Ukrainy, co umoŨliwi prowadzenie szerokiej wsp·ğpracy 

transgranicznej w zakresie gospodarki, edukacji, kultury, czy ochrony zdrowia.  

Sğowacja, tak jak i Polska objňta jest ukğadem z Schengen, w zwiŃzku z czym, 

moŨliwa jest swoboda przepğywu os·b, towar·w i kapitağu, a takŨe swobodnego 

Ŝwiadczenia usğug, stanowiŃcych istotny czynnik rozwoju region·w przygranicznych 

oraz tworzenia siň i wzmacniania powiŃzaŒ funkcjonalnych. Barierň w budowaniu 

powiŃzaŒ funkcjonalnych pogranicza polsko-sğowackiego stanowi niewystarczajŃce 

skomunikowanie drogowe i sğabe kolejowe, wysoka lesistoŜĺ i g·rzystoŜĺ terenu oraz 

niska gňstoŜĺ zaludnienia i niski poziom rozwoju gospodarczego p·ğnocno-wschodniej 

Sğowacji. 

W europejskiej sieci osadniczej na terenie wojew·dztwa wyr·Ũnia siň miasto 

Rzesz·w, jako funkcjonalny obszar miejski (FUA) o znaczeniu transnarodowym 

/krajowym oraz miasta: Krosno i PrzemyŜl, jako FUA o znaczeniu regionalnym 

/lokalnym.  

Wojew·dztwo podkarpackie, czňŜciowo poğoŨone w masywie Karpat, posiada 

bogate zasoby przyrodnicze, stanowi waŨny element Ăzielonej infrastrukturyò Europy. 

Jest czňŜciŃ wsp·lnego, europejskiego dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego oraz 

wsp·lnej toŨsamoŜci. Bogate zasoby przyrodniczo-krajobrazowe wojew·dztwa 

chronione sŃ w ramach rozwijanej Europejskiej Sieci Obszar·w Chronionych NATURA 

2000 i Miňdzynarodowego Rezerwatu Biosfery ĂKarpaty Wschodnieò. Projektuje siň 

utworzenie Transgranicznego Rezerwatu Biosfery ĂRoztoczeò. 

Przez teren wojew·dztwa podkarpackiego przebiega III paneuropejski korytarz 

transportowy, kt·ry obejmuje autostradň A4 i liniň kolejowŃ E30. 

Sieĺ transportowa wojew·dztwa podkarpackiego tworzy system w peğni 

powiŃzany z ukğadem krajowym i miňdzynarodowym. Zgodnie z RozporzŃdzeniem 

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)8 do koŒca 2050 r. ma powstaĺ transeuropejska 

sieĺ transportowa (TEN-T). Przez teren wojew·dztwa przebiega wyznaczona w ww. 

dokumencie sieĺ bazowa i kompleksowa transeuropejskiej sieci transportowej TEN-T. 

                                                           
8  RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. 

w sprawie unijnych wytycznych dotyczŃcych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajŃce 

decyzjň nr 661/2010/UE (Dz.U. L 348 z 20.12.2013, str. 1-128) oraz RozporzŃdzenie Parlamentu 

Europejskiego i Rady (UE) nr 1316/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. ustanawiajŃce instrument ĂĞŃczŃc 

Europňò, zmieniajŃce rozporzŃdzenie (UE) nr 913/2010 oraz uchylajŃce rozporzŃdzenia (WE) nr 680/2007 

i (WE) nr 67/2010 (Dz.U. L 348 z 20.12.2013, str. 129-171). 
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Elementami sieci bazowej sŃ: droga miňdzynarodowa E40 (autostrada A4) relacji: 

(Drezno) granica paŒstwa (Niemcy) ï Jňdrzychowice ï KrzyŨowa ï Legnica ï Wrocğaw 

ï Opole ï Gliwice ï Katowice ï Krak·w ï Tarn·w ï Rzesz·w ï Korczowa ï granica 

paŒstwa (Lw·w); magistrala kolejowa E30, w kt·rŃ wpisuje siň linia kolejowa nr 91 

relacji Krak·w Gğ·wny Osobowy ï Medyka ï granica paŒstwa, bňdŃca w trakcie 

realizacji droga ekspresowa S19 odcinek: S12 (DŃbrowica) ï Nisko ï A4 (Rzesz·w-

Wsch·d), przejŜcie graniczne (drogowe) Korczowa ï Krakowiec i przejŜcie graniczne 

(kolejowe) PrzemyŜl ï MoŜciska. Do sieci kompleksowej naleŨŃ: lotnisko Rzesz·w - 

Jasionka, linie kolejowe nr: 68, 74, 25, 78 i wňzeğ przeğadunkowy ŧurawica ï PrzemyŜl 

ï Medyka oraz bňdŃca w trakcie realizacji droga ekspresowa S19 odcinek A4 (Rzesz·w-

Zach·d) ï Barwinek ï granica paŒstwa (Preszow) i projektowana droga ekspresowa S74 

relacji S12 (Sulej·w) ï Kielce ï Opat·w ï Tarnobrzeg ï Stalowa Wola ï S19 (Nisko). 

SzeŜĺ linii o napiňciu 400 kV wraz ze stacjami elektroenergetycznymi w Iskrzyni 

k. Krosna i w Wideğce k. Rzeszowa stanowi czňŜĺ transeuropejskiej sieci energetycznej 

(TEN-E)9. Dwie linie majŃ poğŃczenie ze stacjŃ elektroenergetycznŃ Lemeġany 

na Sğowacji. Przez teren wojew·dztwa przebiega linia 750 kV relacji Rzesz·w (stacja 

w Wideğce) ï granica paŒstwa z UkrainŃ, obecnie nie eksploatowana. Prowadzone prace 

modernizacyjne i przewidziana budowa sprzňgğa prŃdu stağego, stwarzajŃ szansň tranzytu 

energii elektrycznej z Ukrainy.  

Elementami transeuropejskiej sieci energetycznej sŃ r·wnieŨ przebiegajŃce przez 

obszar wojew·dztwa magistrale gazowe: poğudniowa, relacji Hermanowice ï Jarosğaw ï 

Pog·rska Wola i p·ğnocna, relacji Jarosğaw ï Rozwad·w ï KoŒskowola. 

IstniejŃce magistralne sieci Ŝwiatğowodowe, zlokalizowane na terenie 

wojew·dztwa podkarpackiego, stanowiŃ element paneuropejskiej przestrzeni 

telekomunikacyjnej i wpisujŃ siň w zakres funkcjonowania sieci eTEN10. 

1.2. WOJEWčDZTWO PODKARPACKIE W PRZESTRZENI KRAJOWEJ  

I W DOKUMENTACH STRATEGICZNYCH 

Miejsce i funkcje wojew·dztwa podkarpackiego w przestrzeni kraju okreŜlono na 

podstawie uwarunkowaŒ wynikajŃcych z jego poğoŨenia geograficznego oraz z ustaleŒ 

i zapis·w dokument·w strategicznych krajowych i wojew·dzkich. 

Wojew·dztwo podkarpackie poğoŨone w poğudniowo-wschodniej czňŜci Polski 

graniczy z: 

- wojew·dztwem mağopolskim od zachodu,  

- wojew·dztwem Ŝwiňtokrzyskim od p·ğnocnego-zachodu, 

- wojew·dztwem lubelskim od p·ğnocnego-wschodu. 

 

 

 

                                                           
9 RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 347/2013 z dnia 17 kwietnia 2013 r. 
10 RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 283/2014 z dnia 11 marca 2014 r. 
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Wojew·dztwo podkarpackie jest powiŃzane z: 

¶ wojew·dztwem mağopolskim przez: 

- wsp·lnŃ bogatŃ historiň i tradycjň o silnym oddziağywaniu, szczeg·lnie miasta 

Krakowa;  

- ciŃgğoŜĺ wystňpowania obszar·w o wysokich walorach przyrodniczych, 

krajobrazowych i kulturowych stanowiŃcych szansň rozwoju turystyki, jako istotnej 

gağňzi gospodarki obu wojew·dztw;  

- przebiegajŃcŃ przez obydwa wojew·dztwa transeuropejskŃ sieĺ transportowŃ TEN-T 

sprzyjajŃcŃ aktywizacji spoğeczno-gospodarczej, a takŨe innymi sieciami 

transportowymi i infrastrukturalnymi o znaczeniu ponadregionalnym;  

 

¶ wojew·dztwem Ŝwiňtokrzyskim: 

- rzekŃ WisğŃ i zwiŃzanymi z niŃ zagroŨeniami powodziowymi, 

- zrekultywowanymi terenami pog·rniczymi siarki, poğoŨonymi po obu stronach rzeki 

Wisğy, kt·re stwarzajŃ szansň wsp·lnego wykorzystania i rozwoju na bazie 

powstağego wodno-rekreacyjnego zagospodarowania,  

- miastem Sandomierzem, powiŃzanym funkcjonalnie z miastem Tarnobrzegiem, 

co stwarza szanse na wsp·lny rozw·j, 

- przebiegajŃcŃ przez obydwa wojew·dztwa transeuropejskŃ sieĺ transportowŃ TEN-T 

sprzyjajŃcŃ aktywizacji spoğeczno-gospodarczej, a takŨe innymi sieciami 

transportowymi i infrastrukturalnymi o znaczeniu ponadregionalnym; 

 

¶ wojew·dztwem lubelskim: 

- elementami infrastrukturalnymi, 

- wsp·lnymi zasobami przyrodniczo-kulturowymi, 

- wsp·ğpracŃ gospodarczŃ w ramach specjalnych stref ekonomicznych i klastr·w 

przemysğowych, 

- przebiegajŃcŃ przez obydwa wojew·dztwa transeuropejskŃ sieĺ transportowŃ TEN-T 

sprzyjajŃcŃ aktywizacji spoğeczno-gospodarczej, a takŨe innymi sieciami  

transportowymi i infrastrukturalnymi o znaczeniu ponadregionalnym. 

NajwaŨniejszym dokumentem strategicznym dotyczŃcym zagospodarowania 

przestrzennego kraju jest Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 

(KPZK 2030) przyjňta UchwağŃ Nr 239 Rady Ministr·w z dnia 13 grudnia 2011 r.11. 

Zgodnie z ustawŃ o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustalenia Koncepcji 

Przestrzennego Zagospodarowania Kraju uwzglňdnia siň w planie zagospodarowania 

przestrzennego wojew·dztwa. 

 

                                                           
11 M.P. z 2012 r., poz. 252. 
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Wizja przestrzennego zagospodarowania Polski w 2030 r. jest sformuğowana 

w odniesieniu do strategicznych wyzwaŒ stojŃcych przed gospodarkŃ PolskŃ i opiera siň 

na piňciu poŨŃdanych cechach polskiej przestrzeni:  

- konkurencyjnoŜci i innowacyjnoŜci,  

- sp·jnoŜci wewnňtrznej,  

- bogactwie i r·ŨnorodnoŜci biologicznej,  

- bezpieczeŒstwie,  

- ğadzie przestrzennym. 

Celem strategicznym okreŜlonym w KPZK 2030 jest: ĂEfektywne wykorzystanie 

przestrzeni kraju i jej terytorialnie zr·Ũnicowanych potencjağ·w rozwojowych dla 

osiŃgania og·lnych cel·w rozwojowych ï konkurencyjnoŜci, zwiňkszenia 

zatrudnienia, sprawnoŜci funkcjonowania paŒstwa oraz sp·jnoŜci w wymiarze 

spoğecznym, gospodarczym i terytorialnym w dğugim okresieò. 

Realizacjň wizji przestrzennego zagospodarowania Polski wedğug KPZK 2030, 

powinny zapewniaĺ cele polityki przestrzennego zagospodarowania wraz 

z odpowiednimi instrumentami ich osiŃgniňcia, w okresie do 2030 r. Cele polityki 

przestrzennego zagospodarowania kraju odnoszŃc siň do element·w struktury 

przestrzennej kraju, sŃ ze sobŃ ŜciŜle powiŃzane i dopeğniajŃ siň wzajemnie, powinny byĺ 

traktowane ğŃcznie.  

PoniŨej dla poszczeg·lnych cel·w wskazano kierunki dziağaŒ okreŜlonych 

w KPZK 2030 odnoszŃce siň do wojew·dztwa podkarpackiego. 

Cel 1. PodwyŨszenie konkurencyjnoŜci gğ·wnych oŜrodk·w miejskich Polski 

w przestrzeni europejskiej poprzez ich integracjň funkcjonalnŃ, przy 

zachowaniu policentrycznej struktury systemu osadniczego sprzyjajŃcej 

sp·jnoŜci 

1.1. Wspieranie rozwoju funkcji metropolitalnych Rzeszowa, jako gğ·wnego oŜrodka 

miejskiego, poprzez: 

- wzmacnianie i dywersyfikacjň ich funkcji gospodarczych,  

- wzmacnianie potencjağu naukowo-badawczego,  

- wspieranie dziağaŒ uğatwiajŃcych wsp·ğpracň biznesu i nauki, 

- wspieranie lokowania wybranych funkcji zarzŃdzajŃcych sektora publicznego 

o zasiňgu krajowym i regionalnym oraz podwyŨszanie jakoŜci funkcjonowania 

instytucji juŨ istniejŃcych, 

- wzmacniane i eksponowanie funkcji symbolicznych Rzeszowa. 

1.2. Intensyfikacja powiŃzaŒ funkcjonalnych Rzeszowa pomiňdzy gğ·wnymi wňzğami 

sieci osadniczej w ukğadzie krajowym i miňdzynarodowym 

¶ Rozw·j powiŃzaŒ podstawowych Rzeszowa z Lublinem i Krakowem oraz rozw·j 

Ăinnychò powiŃzaŒ z WarszawŃ i Kielcami. 

¶ Rozw·j powiŃzaŒ o charakterze miňdzynarodowym Rzeszowa z obszarem Ukrainy 

(kierunek Lw·w) oraz Sğowacji (kierunek Presz·w ï Koszyce). 
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1.3. Integracja wewnňtrzna miejskiego obszaru funkcjonalnego oŜrodka wojew·dzkiego 

tj. Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego 

¶ Wspomaganie integracji obszaru funkcjonalnego z jego rdzeniem, poprzez: 

- dziağania o charakterze planistycznym (m.in. wyznaczenie obszaru 

funkcjonalnego Rzeszowa w pzpwp, opracowanie strategii rozwoju, 

uwarunkowaŒ i planu zagospodarowania przestrzennego tego obszaru), 

- dziağania inwestycyjne na rzecz wzmocnienia powiŃzaŒ funkcjonalnych 

wewnŃtrz ROF. 

Cel 2. Poprawa sp·jnoŜci wewnňtrznej i terytorialne r·wnowaŨenie rozwoju kraju 

poprzez promowanie integracji funkcjonalnej, tworzenie warunk·w dla 

rozprzestrzeniania siň czynnik·w rozwoju, wielofunkcyjny rozw·j obszar·w 

wiejskich oraz wykorzystanie potencjağu wewnňtrznego wszystkich 

terytori·w 

2.1. Wspomaganie sp·jnoŜci w ukğadzie krajowym: Polska Centralna ï Polska 

Wschodnia 

¶ Wzmocnienie powiŃzaŒ transportowych wojew·dztwa podkarpackiego (Polska 

Wschodnia) z PolskŃ CentralnŃ i sieciŃ gğ·wnych miast w kraju. 

¶ Wspieranie rozwoju funkcji metropolitalnych Rzeszowa. 

¶ Wspomaganie proces·w koncentracji urbanizacji w miastach Ŝrednich i wybranych 

mağych. 

¶ Wspomaganie restrukturyzacji obszar·w wiejskich. 

2.2. Regionalna integracja funkcjonalna, wspomaganie rozprzestrzeniania proces·w 

rozwojowych na obszary poza gğ·wnymi miastami oraz budowanie potencjağu 

do specjalizacji terytorialnej 

¶ Zwiňkszanie dostňpnoŜci transportowej wewnŃtrz wojew·dztwa, w tym rozbudowa 

system·w transportu publicznego w obrňbie obszaru funkcjonalnego Rzeszowa. 

¶ Wspieranie rozwoju oŜrodk·w subregionalnych (PrzemyŜl, Krosno, Stalowa Wola, 

Tarnobrzeg, Mielec). 

¶ Integracja przestrzenna i funkcjonalna obszar·w wiejskich poprzez: 

- zwiňkszanie moŨliwoŜci zatrudnienia przez zwiňkszenie mobilnoŜci zawodowej 

i przestrzennej, 

- zapewnianie rozwoju infrastruktury i poprawň stanu transportu zbiorowego, 

- wspomaganie rozwoju miast powiatowych i innych miast o znaczeniu lokalnym 

stymulujŃcych rozw·j lokalny, 

- tworzenie warunk·w do zwiňkszenia inwestycji pozarolniczych. 

¶ Wspomaganie rozwoju specjalizacji terytorialnej, w tym: 

- okreŜlenie uwarunkowaŒ rozwojowych i wyznaczanie koncentracji funkcji 

spoğeczno-gospodarczych za pomocŃ instrument·w planistycznych,  

- dziağania inwestycyjne podejmowane w ramach polityki regionalnej i polityk 

sektorowych, 
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- wyznaczenie obszar·w ochrony gleb dla cel·w produkcji rolnej oraz opracowanie 

i wdroŨenie zasad ochrony tych obszar·w przed funkcjami konfliktogennymi, tj.: 

zabudowŃ dla cel·w pozarolniczych, eksploatacjŃ kopalin, produkcjŃ roŜlinnŃ na 

potrzeby OZE, 

- osiŃganie specjalizacji obszar·w wiejskich dziňki wykorzystaniu ich 

dziedzictwa kulturowego, zasob·w przyrodniczych i krajobrazowych. 

 

2.3. Wspomaganie sp·jnoŜci w obszarach problemowych 

¶ Wspomaganie obszar·w o najniŨszym poziomie dostňpu do d·br i usğug 

warunkujŃcym moŨliwoŜci rozwojowe, tj.: 

- o niskim poziomie rozwoju i sğabej dostňpnoŜci do usğug (powiaty: jasielski, 

dňbicki, strzyŨowski, brzozowski, sanocki, bieszczadzki, przemyski ziemski, 

lubaczowski, niŨaŒski, kolbuszowski),  

- wiejskich o najniŨszej dostňpnoŜci przestrzennej do oŜrodk·w wzrostu (powiaty: 

leski, bieszczadzki, czňŜĺ sanockiego, czňŜĺ  jasielskiego, czňŜĺ przemyskiego 

ziemskiego, czňŜĺ lubaczowskiego). 

¶ Restrukturyzacja i rewitalizacja obszar·w zdegradowanych i miast, w tym: 

- identyfikacja obszar·w zdegradowanych w miastach oraz na terenach 

poprzemysğowych, powojskowych i powydobywczych, a takŨe weryfikacja 

jakoŜciowa ich walor·w funkcjonalnych, 

- restrukturyzacja i rozw·j nowych funkcji w miastach: Krosno, PrzemyŜl, Stalowa 

Wola, Tarnobrzeg, Dňbica, w kt·rych wystňpuje szczeg·lna kumulacja 

problem·w spoğeczno-gospodarczych. 

¶ Wzmacnianie proces·w integracji obszar·w przygranicznych przez: 

- rozprzestrzenianie siň czynnik·w rozwoju na obszary przygraniczne, w tym: 

wzrost znaczenia Rzeszowa, jako oŜrodka poğoŨonego w pobliŨu zewnňtrznej 

granicy UE,  

- wzmocnienie oŜrodk·w subregionalnych i lokalnych, nie wykorzystujŃcych 

w peğni moŨliwoŜci rozwojowych wynikajŃcych z poğoŨenia w obszarach 

przygranicznych, wymagajŃcych restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji, tj.: 

PrzemyŜl, Krosno, Ustrzyki Dolne, Lesko, Sanok, Brzoz·w, Jarosğaw, Lubacz·w. 

Cel 3. Poprawa dostňpnoŜci terytorialnej kraju w r·Ũnych skalach przestrzennych 

poprzez rozwijanie infrastruktury transportowej i telekomunikacyjnej  

3.1. Poprawa dostňpnoŜci polskich miast i region·w 

¶ Poprawa wzajemnej dostňpnoŜci czasowej gğ·wnych oŜrodk·w miejskich, w tym 

Rzeszowa, miňdzy miastami wojew·dzkimi i pozostağymi miastami regionalnymi:  

- Poprawa wzajemnej dostňpnoŜci Warszawy i Rzeszowa poprzez budowň dr·g 

ekspresowych S19 oraz S74, 

- modernizacja linii kolejowych (zakğadana prňdkoŜci 100 - 120 km/h), m.in. 

w ciŃgu poğŃczenia Przeworsk - Stalowa Wola Rozwad·w - SkarŨysko Kamienna 

- Ğ·dŦ Kaliska (linie kolejowe nr 68, 74, 78, 25), 
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- budowa peğnych obwodnic duŨych oŜrodk·w miejskich, 

- zwiňkszenie liczby przepraw mostowych przez Wisğň i inne duŨe rzeki (most 

w PoğaŒcu, ğŃczŃcy woj. podkarpackie i Ŝwiňtokrzyskie zostağ zrealizowany 

w 2014 r.). 

¶ Poprawa dostňpnoŜci polskich miast i region·w w przestrzeni europejskiej, w tym: 

- integracja polskiego systemu transportowo-komunikacyjnego z europejskŃ sieciŃ 

TEN-T przez podniesienie rangi i priorytetu realizacyjnego inwestycji drogowych 

i kolejowych, m.in. drogowych na trasie Rzesz·w ï Koszyce, 

- obsğuga wszystkich istniejŃcych i planowanych port·w lotniczych (w tym 

Rzesz·w ï Jasionka) przez transport szynowy. 

¶ Poprawa dostňpnoŜci oŜrodk·w subregionalnych oraz obszar·w wiejskich przez 

inwestycje drogowe i kolejowe  ğŃczŃce Rzesz·w z oŜrodkami subregionalnymi 

i najwaŨniejszymi centrami powiatowymi. 

¶ Poprawa dostňpnoŜci do obszar·w o najniŨszym poziomie dostňpnoŜci czasowej 

do najwiňkszych miast przez wspierane wybranych inwestycji lokalnych, takich jak 

podniesienie rangi drogi Krosno ï Sanok do drogi ekspresowej. 

3.2. Zmniejszenie zewnňtrznych koszt·w transportu 

¶ Zmniejszenie zewnňtrznych koszt·w transportu, w tym koszt·w Ŝrodowiskowych, 

m.in. poprzez: 

- modernizacjň sieci kolejowej dla zapewnienia jej wysokiego standardu 

i skr·cenia czas·w przejazdu, 

- inwestycje z zakresu transportu kolejowego (linie kolejowe, a takŨe LHS) w celu, 

zapewnienia sprawnego systemu poğŃczeŒ kolejowych w ruchu towarowym, 

- wspieranie system·w intermodalnych w tym: utworzenie sieci terminali 

dla transportu kombinowanego (preferowane lokalizacje w duŨych miastach oraz 

towarowe przejŜcia graniczne), 

- rozw·j dr·g wodnych (na wschodnich obszarach Polski gğ·wnie dla cel·w 

turystycznych). 

¶ Poprawa dostňpnoŜci wewnŃtrz ROF z preferencjŃ dla rozwoju transportu 

publicznego przez: 

- integracjň system·w transportu publicznego w skali miasta, jego obszaru 

funkcjonalnego i wojew·dztwa, w tym doskonalenie i rozw·j system·w 

transportu szynowego (kolej aglomeracyjna) i szybkiego autobusu, 

- rozw·j system·w Ăparkuj i jedŦò. 

¶ Utworzenie zintegrowanego multimodalnego systemu transportowego, w tym: 

- budowa i rozbudowa terminali przeğadunkowych i przesiadkowych dla r·Ũnych 

form transportu, 

- integracja lotniska Rzesz·w-Jasionka z istniejŃcŃ i planowanŃ sieciŃ dr·g oraz 

kolei, 

- w obrňbie ROF preferowanie modelu intermodalnego dla pasaŨerskiego 

transportu publicznego. 
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3.3. Poprawa dostňpnoŜci teleinformatycznej 

¶ Rozw·j infrastruktury przewodowej i bezprzewodowej zwiňkszajŃcej dostňpnoŜĺ do 

szerokopasmowego internetu. 

¶ Udostňpnianie wszystkim, w ramach infrastruktury informacji przestrzennej, m.in. 

treŜci plan·w zagospodarowania przestrzennego wszystkich szczebli: krajowego, 

wojew·dzkiego, ğŃcznie z planami zagospodarowania obszar·w funkcjonalnych 

i plan·w miejscowych. 

3.4. ZarzŃdzanie strategiczne i etapowanie inwestycji  

¶ OsiŃgniňcie w 2030 r. szkieletowej sieci poğŃczeŒ o standardzie dr·g szybkiego 

ruchu (autostrady i/lub drogi ekspresowej) dla sieci powiŃzaŒ gğ·wnych oŜrodk·w 

miejskich, w tym Rzeszowa. 

¶ Objňcie uzupeğniajŃcŃ sieciŃ dr·g ekspresowych obszar·w obecnie niedostatecznie 

dostňpnych, w tym wojew·dztwa podkarpackiego. 

¶ Rewitalizacja i modernizacja poszczeg·lnych konwencjonalnych linii kolejowych 

wojew·dztwa do prňdkoŜci 120-200 km/h oraz do prňdkoŜci 100-120 km/h. 

Cel 4. Ksztağtowanie struktur przestrzennych wspierajŃcych osiŃgniňcie 

i utrzymanie wysokiej jakoŜci Ŝrodowiska przyrodniczego i walor·w 

krajobrazowych Polski 

4.1. Integracja dziağaŒ w zakresie funkcjonowania sp·jnej sieci ekologicznej kraju 

jako podstawa ochrony najcenniejszych zasob·w przyrodniczych i krajobrazowych 

¶ Rozszerzenie sieci rezerwat·w biosfery UNESCO, w tym utworzenie 

transgranicznego Rezerwatu Biosfery Roztocze. 

¶ Projekt powoğania nowego parku narodowego. 

¶ System korytarzy ekologicznych w wojew·dztwie podkarpackim zapewniajŃcy 

sp·jnoŜĺ przestrzeni przyrodniczej. 

¶ Zapewnienie integracji miejskich system·w przyrodniczych z terenami otwartymi 

w ich otoczeniu. 

¶ Podejmowanie staraŒ o ujednolicenie zasad ochrony gatunk·w w sŃsiadujŃcych 

jednostkach ochronnych po obu stronach granicy. 

4.2. Przeciwdziağanie fragmentacji przestrzeni przyrodniczej 

¶ Rozbudowa wewnŃtrzmiejskich ukğad·w ekologicznych i poğŃczenie z obszarami 

otwartymi przez system zielonych pierŜcieni. 

¶ Stosowanie mechanizm·w przestrzennej kompensacji przyrodniczej towarzyszŃcej 

inwestycjom, szczeg·lnie na terenach cennych przyrodniczo i w funkcjonalnych 

obszarach miast. 

¶ Uwzglňdnienie w planie zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa obszar·w 

rolnictwa o najwyŨszych walorach przyrodniczych, w celu wzmocnienia sp·jnoŜci 

przestrzeni przyrodniczej i stopnia ochrony tradycyjnego krajobrazu rolniczego. 



PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWčDZTWA PODKARPACKIEGO ï PERSPEKTYWA 2030 

str. 30 
PODKARPACKIE BIURO PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO W RZESZOWIE ï 2018 r. 

4.3. Wprowadzenie gospodarowania krajobrazem zgodnie z zapisami 

Europejskiej Konwencji Krajobrazowej 

¶ Objňcie ochronŃ prawnŃ najcenniejszych pod wzglňdem przyrodniczym 

i kulturowym krajobraz·w naturalnych i historycznych, w tym ukğad·w 

urbanistycznych i ruralistycznych oraz stanowisk archeologicznych. 

¶ Objňcie ochronŃ i dziağaniami promocyjnymi dorobku wsp·ğczesnej architektury 

i urbanistyki (dobra kultury wsp·ğczesnej). 

4.4. Racjonalizacja gospodarowania ograniczonymi zasobami w·d powierzchniowych 

i podziemnych kraju, w tym zapobieganie wystňpowaniu deficytu wody 

na potrzeby ludnoŜci i rozwoju gospodarczego 

¶ Wprowadzenie do dokument·w planistycznych na poziomie regionalnym zapis·w 

pozwalajŃcych na koordynacjň dziağaŒ wynikajŃcych z Programu wodno-

Ŝrodowiskowego kraju. 

¶ Uwzglňdnienie w planowaniu regionalnym: 

- plan·w gospodarowania wodami na obszarze dorzecza,  

- plan·w zarzŃdzania ryzykiem powodziowym,  

- plan·w przeciwdziağania skutkom suszy, 

- warunk·w korzystania z w·d regionu wodnego i zlewni. 

¶ ZarzŃdzanie ryzykiem powodziowym i zwiňkszenie retencji wodnej poprzez 

realizacjň zbiornik·w duŨej i mağej retencji. 

¶ W obrňbie ROF: 

- wprowadzenie obligatoryjnego zarzŃdzania wodami opadowymi, 

- integracja system·w gospodarki wodno-Ŝciekowej. 

4.5. OsiŃgniňcie i utrzymanie dobrego stanu i potencjağu w·d i zwiŃzanych z nimi 

ekosystem·w 

¶ OkreŜlenie w pzpwp obszar·w ochrony w·d podziemnych i restytucji obszar·w 

mokradğowych, wymagajŃce ograniczeŒ w swobodzie uŨytkowania rolnego, w celu 

zapobiegania zanieczyszczeniom obszarowym. 

¶ Kontynuowanie i rozwijanie wsp·ğpracy w zarzŃdzaniu wsp·lnymi zasobami 

wodnymi na obszarach transgranicznych, w tym: na granicy ukraiŒskiej integracja 

zarzŃdzania zlewniŃ Sanu i wsp·lnym z UkrainŃ fragmentem zlewni Dniestru. 

4.6. Zmniejszenie obciŃŨenia Ŝrodowiska powodowanego emisjami zanieczyszczeŒ do 

w·d, atmosfery i gleby 

¶ Ksztağtowanie struktur przestrzennych minimalizujŃcych zapotrzebowanie 

na energiň 

¶ Budowa instalacji do przetwarzania odpad·w komunalnych zgodnie z Krajowym 

planem gospodarki odpadami. 

¶ Uwzglňdnienie przy inwestycjach infrastrukturalnych, szczeg·lnie w planowaniu 

Ŝrodk·w redukcji hağasu, zasad ochrony krajobrazu i ochrony sylwet zabytk·w. 
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4.7. Zabezpieczenie cennych gospodarczo zğ·Ũ kopalin i zwiňkszenie wykorzystania 

surowc·w wt·rnych 

¶ Uwzglňdnianie w pzpwp lokalizacji potencjalnych obszar·w koncesyjnych tj. 

niezagospodarowanych zğ·Ũ surowc·w strategicznych: energetycznych, 

metalicznych, chemicznych i skalnych. 

Cel 5. Zwiňkszenie odpornoŜci struktury przestrzennej na zagroŨenia naturalne 

i utratň bezpieczeŒstwa energetycznego oraz ksztağtowanie struktur 

przestrzennych wspierajŃcych zdolnoŜci obronne paŒstwa 

5.1. Przeciwdziağanie zagroŨeniu utraty bezpieczeŒstwa energetycznego i odpowiednie 

reagowanie na to zagroŨenie 

¶ Zwiňkszenie stopnia bezpieczeŒstwa energetycznego poprzez rozbudowň systemu 

poğŃczeŒ energetycznych z paŒstwami sŃsiednimi - realizacja inwestycji 

zmierzajŃcych do zwiňkszenia mocy na poğŃczeniach polskiego systemu 

energetycznego z systemami energetycznymi Sğowacji i Ukrainy. 

¶ Rozbudowa poğŃczeŒ wewnŃtrz kraju ï poprawa bezpieczeŒstwa zasilania duŨych 

miast. Rozw·j inteligentnych sieci przesyğowych, w tym: 

- rozbudowa krajowej sieci przesyğu gazu ziemnego do roku 2020: 

Ğ tğocznia Jarosğaw, 

Ğ gazociŃgi: Hermanowice ï Strachocina, Strachocina ï Pog·rska Wola, 

Hermanowice ï Jarosğaw, Jarosğaw ï Rozwad·w, Rozwad·w ï KoŒskowola ï 

Wron·w. 

- inwestycje elektroenergetycznej sieci przesyğowej do roku 2030: 

Ğ linie 400 kV: Cheğm ï Mokre ï Jarosğaw, Jarosğaw ï Rzesz·w, Podborze ï 

granica RP (kierunek Sğowacja), 

Ğ budowa stacji: Boguchwağa Bis (400 kV), Jarosğaw (400 kV), 

Ğ rozbudowa stacji Stalowa Wola (220 kV) 

¶ Budowa oraz proekologiczna modernizacja elektrowni systemowych. 

¶ Zapewnienie alternatywnych dr·g dostaw gazu ziemnego i ropy naftowej na obszar 

Polski oraz znaczŃce zwiňkszenie pojemnoŜci magazyn·w gazu, w tym: 

- poğŃczenie Polska ï Sğowacja (pozwalajŃce na poğŃczenie z gazociŃgiem 

Nabucco), 

- zwiňkszanie moŨliwoŜci w zakresie magazynowania gazu ziemnego 

w Podziemnych Magazynach Gazu, m. in. na terenie woj. podkarpackiego: 

Hus·w, BrzeŦnica, Strachocina, 

- nowy gazociŃg o znaczeniu krajowym od granicy z UkrainŃ. 

¶ Zwiňkszenie moŨliwoŜci wydobycia gazu ziemnego na terytorium Polski, w tym ze 

zğ·Ũ niekonwencjonalnych (np. gaz ğupkowy). 

¶ Zwiňkszenie produkcji energii ze Ŧr·değ odnawialnych - strefa rozwoju rozproszonej 

energetyki odnawialnej wodnej, w poğudniowej czňŜci woj. podkarpackiego 

z wyğŃczeniem obszar·w Natura 2000. 
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¶ Ochrona zğ·Ũ kopalin energetycznych - na terenie woj. podkarpackiego zğ·Ũ gazu 

ziemnego (konwencjonalnego). 

5.2. Zwiňkszenie poziomu zabezpieczenia przed ekstremalnymi zjawiskami 

naturalnymi i antropogenicznymi: 

¶ Uwzglňdnienie w pzpwp granic obszar·w przedstawionych na mapach zagroŨenia 

powodziowego, mapach ryzyka powodziowego oraz odpowiednie dziağania 

inwestycyjne zmniejszajŃce ryzyko szk·d powodziowych, w tym okreŜlone 

w planach zarzŃdzania ryzykiem powodziowym. 

¶ Zwiňkszenie poziomu bezpieczeŒstwa przez zintegrowane dziağania, dotyczŃce: 

- ograniczenia zabudowy i podwyŨszenia standard·w budowlanych na obszarach 

dolin rzek wylewajŃcych (Sanu, Wisğoka, Wisğoki, Wisğy, Stobnicy, Jasioğki, 

Ropy), 

- wzmocnienia ochrony przeciwpowodziowej w miastach: Rzesz·w, Jasğo, 

Tarnobrzeg, 

- ograniczenia zabudowy i podwyŨszenie standard·w budowlanych na obszarach 

zagroŨonych erozjŃ gleb (pas zlokalizowany w centralnej czňŜci wojew·dztwa 

podkarpackiego oraz wzdğuŨ Sanu od okolic PrzemyŜla do ujŜcia rzeki Wisğok), 

- ograniczenia zabudowy i podwyŨszenia standard·w budowlanych na obszarach 

zagroŨonych osuwiskami (poğudniowa czňŜĺ wojew·dztwa podkarpackiego - 

obszary g·rskie i podg·rskie). 

¶ Zwiňkszenie dyspozycyjnych zasob·w wodnych oraz przeciwdziağanie skutkom 

suszy, przez m. in. budowň zbiornika retencyjnego w g·rnym biegu rzeki Wisğoki. 

5.3. Ksztağtowanie struktur przestrzennych wspierajŃcych zdolnoŜci obronne paŒstwa. 

¶ Ksztağtowanie sieci osadniczej, rozmieszczenie przemysğu i infrastruktury 

technicznej zgodnie z wymogami obronnoŜci paŒstwa. 

¶ Zapewnienie bezkolizyjnego funkcjonowania siğ zbrojnych oraz instytucji i sğuŨb 

dziağajŃcych w sferze bezpieczeŒstwa wewnňtrznego paŒstwa. 

¶ Zapewnienie moŨliwoŜci rozwoju obiekt·w i infrastruktury istotnych dla obronnoŜci 

paŒstwa. 

Cel 6. Przywr·cenie i utrwalenie ğadu przestrzennego 

6.1. Wprowadzenie zintegrowanego (sp·jnego i hierarchicznego) systemu planowania 

spoğeczno-gospodarczego i przestrzennego zdolnego do efektywnej koordynacji dziağaŒ 

podmiot·w publicznych i polityk publicznych majŃcych najwiňksze znaczenie 

dla zagospodarowania przestrzennego na r·Ũnych poziomach zarzŃdzania 

¶ Sp·jnoŜĺ planowania spoğeczno-gospodarczego z przestrzennym przez 

harmonizacjň trybu przygotowania i zawartoŜci strategii wojew·dztwa i pzpwp. 

¶ Przeciwdziağanie nier·wnoŜciom w poziomie zagospodarowania przez 

wprowadzenie planowania dla obszar·w funkcjonalnych wykraczajŃcych poza 

granice jednostek administracyjnych. 
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¶ Wyr·Ũnienie obszar·w funkcjonalnych za pomocŃ cech geograficznych, na bazie 

uwarunkowaŒ spoğeczno-gospodarczych, pozwoli na zdefiniowanie specyficznego 

potencjağu rozwojowego oraz kompleksowe rozwiŃzywanie wystňpujŃcych 

konflikt·w. 

¶ Uwzglňdnienie w pzpwp polityk publicznych zapisanych w kontrakcie terytorialnym 

ï nadrzňdnoŜĺ ponadlokalnych zadaŒ publicznych. 

6.2. UporzŃdkowanie regulacji zapewniajŃcych sprawnoŜĺ i powszechnoŜĺ dziağania 

systemu planowania przestrzennego 

¶ Maksymalne wykorzystanie obszar·w juŨ zagospodarowanych, z dopuszczeniem 

zagospodarowania nowych obszar·w jedynie wtedy, gdy wyczerpiŃ siň obszary 

moŨliwe do ponownego zagospodarowania. 

¶ Ograniczenie zjawiska semiurbanizacji na obszarach wiejskich oraz ograniczanie 

rozpraszania zabudowy i suburbanizacji. 

6.3. Wzmocnienie instytucjonalne i jakoŜciowe planowania przestrzennego 

¶ Budowa systemu monitorowania proces·w przestrzennych i ich oceny. 

¶ Partnerstwo terytorialne w planowaniu i zarzŃdzaniu procesami rozwojowymi. 

Innymi krajowymi dokumentami strategicznymi, kt·rych zapisy wpğywajŃ na ustalenia 

planu sŃ: 

¶ Dğugookresowa Strategia Rozwoju Kraju ï Polska 2030. Trzecia fala 

nowoczesnoŜci przyjňta przez Radň Ministr·w 5 lutego 2013 r.12, zgodnie z kt·rŃ 

rozw·j Polski, a wiňc r·wnieŨ wojew·dztwa podkarpackiego, powinien odbywaĺ siň 

w trzech obszarach strategicznych r·wnoczeŜnie: konkurencyjnoŜci i innowacyjnoŜci 

gospodarki (modernizacji), r·wnowaŨenia potencjağu rozwojowego region·w Polski 

(dyfuzji) oraz efektywnoŜci i sprawnoŜci paŒstwa (efektywnoŜci). Celem 

strategicznym, przedstawionym w dokumencie, jest poprawa jakoŜci Ũycia Polak·w, 

kt·rej miarami bňdŃ: wzrost wartoŜci PKB per capita, zwiňkszenie sp·jnoŜci 

spoğecznej oraz zmniejszenie nier·wnomiernoŜci o charakterze terytorialnym. 

OsiŃgniňcie zakğadanego celu opiera siň na: budowaniu podstaw dla innowacyjnoŜci 

kraju, terytorialnym r·wnowaŨeniu rozwoju (tworzenie warunk·w dla szerokiego 

promieniowania i rozprzestrzeniania siň korzyŜci rozwojowych z Ăbiegun·w 

wzrostuò, czyli gğ·wnie miast, oraz stymulowanie potencjağ·w rozwojowych 

pozostağych obszar·w ï oŜrodk·w regionalnych, lokalnych, obszar·w wiejskich) oraz 

solidarnoŜci miňdzypokoleniowej. 

¶ Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywŃ do 

2030 r.) przyjňta przez Radň Ministr·w 14 lutego 2017 r.13 wprowadza nowy model 

rozwoju, uwzglňdniajŃcy tzw. rozw·j odpowiedzialny, czyli taki, kt·ry budujŃc siğň 

konkurencyjnŃ z wykorzystaniem nowych czynnik·w rozwojowych, zapewnia udziağ 

                                                           
12 M.P. z 2013 r., poz. 121. 
13 M.P. z 2017 r., poz. 260.  
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i korzyŜci wszystkim grupom spoğecznym zamieszkujŃcym r·Ũne miejsca kraju, 

a takŨe rozw·j spoğecznie i terytorialnie zr·wnowaŨony. 

Gğ·wnym celem strategii jest tworzenie warunk·w dla wzrostu dochod·w 

mieszkaŒc·w Polski przy jednoczesnym wzroŜcie sp·jnoŜci w wymiarze spoğecznym, 

ekonomicznym, Ŝrodowiskowym i terytorialnym. Strategia opiera siň na trzech celach 

szczeg·ğowych, sformuğowanych jako:  

1) trwağy wzrost gospodarczy oparty coraz silniej o wiedzň, dane i doskonağoŜĺ 

organizacyjnŃ; 

2) rozw·j spoğecznie wraŨliwy i terytorialnie zr·wnowaŨony; 

3) skuteczne paŒstwo i instytucje sğuŨŃce wzrostowi oraz wğŃczeniu spoğecznemu 

i gospodarczemu. 

Strategia realizowana jest w ramach nastňpujŃcych obszar·w horyzontalnych: kapitağ 

ludzki i spoğeczny, cyfryzacja, transport, energia, Ŝrodowisko, bezpieczeŒstwo 

narodowe. Dokument formuğuje listň sektor·w strategicznych, na kt·rych 

skoncentrowane zostanie wsparcie w ramach poszczeg·lnych polityk publicznych. 

Wskazuje projekty strategiczne i flagowe, charakteryzujŃce siň wysokim stopniem 

wpğywu na realizacjň cel·w strategicznych, a tym samym duŨŃ skalŃ oddziağywania 

na cağŃ gospodarkň.  

W wymiarze przestrzennym Strategia przewiduje m.in. wsparcie  rozwoju obszar·w 

Polski Wschodniej. Zakğada zwiňkszenie koncentracji polityki regionalnej na 

obszarach problemowych i potencjağach terytorialnych obszar·w miejskich 

i wiejskich, w tym ukierunkowanie interwencji na miasta Ŝrednie, tracŃce funkcje 

spoğeczno-gospodarcze, pobudzanie rozwoju obszar·w wiejskich, a takŨe 

wykorzystanie potencjağ·w duŨych miast z uwzglňdnieniem ich problem·w 

rozwojowych. 

W wymiarze instytucjonalnym strategia zakğada budowň zintegrowanego systemu 

planowania spoğeczno-gospodarczego i przestrzennego. 

¶ Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020 Regiony, Miasta, Obszary 

Wiejskie (KSRR) przyjňta przez Radň Ministr·w 13 lipca 2010 r.14. Dokument 

okreŜla cele, priorytetowe zadania i wyzwania dla rzŃdu i samorzŃd·w w odniesieniu 

do rozwoju kraju, w Ŝwietle zağoŨeŒ polityki regionalnej. Celem strategicznym KSRR 

jest efektywne wykorzystywanie specyficznych regionalnych i innych terytorialnych 

potencjağ·w rozwojowych dla osiŃgniňcia cel·w rozwoju kraju - wzrostu, zatrudnienia 

i sp·jnoŜci w horyzoncie dğugookresowym. Rozwiniňcie stanowiŃ trzy cele 

szczeg·ğowe: wspomaganie wzrostu konkurencyjnoŜci region·w (konkurencyjnoŜĺ), 

budowanie sp·jnoŜci terytorialnej i przeciwdziağanie procesom marginalizacji na 

obszarach problemowych (sp·jnoŜĺ) oraz tworzenie warunk·w dla skutecznej, 

efektywnej i partnerskiej realizacji dziağaŒ rozwojowych ukierunkowanych 

terytorialnie (sprawnoŜĺ). 

 

                                                           
14 M.P. z 2011 r., Nr 36, poz. 423. 
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¶ Strategia rozwoju spoğeczno-gospodarczego Polski Wschodniej do 2020 r. 

(SRPW) przyjňta przez Radň Ministr·w 11 lipca 2013 r.15 (obejmuje wojew·dztwa: 

lubelskie, podkarpackie, podlaskie, Ŝwiňtokrzyskie i warmiŒsko-mazurskie), 

wyznacza gğ·wne kierunki rozwoju makroregionu oraz stanowi podstawň 

do podejmowania dodatkowych dziağaŒ, dynamizujŃcych wzrost gospodarczy 

i spoğeczny. Wizja strategiczna dla Polski Wschodniej w 2020 r. okreŜla Polskň 

WschodniŃ jako makroregion dynamicznie rozwijajŃcy siň z poszanowaniem zasady 

zr·wnowaŨonego rozwoju, stopniowo i systematycznie poprawiajŃcy swojŃ pozycjň 

rozwojowŃ i konkurencyjnŃ w kraju oraz Unii Europejskiej.  

Gğ·wne kierunki dziağaŒ strategicznych obejmujŃ:  

- podnoszenie poziomu innowacyjnoŜci makroregionu w oparciu o endogeniczne 

specjalizacje gospodarcze oraz wzmocnienie potencjağu sektora nauki i badaŒ; 

- aktywizacjň zasob·w pracy i podniesienie jakoŜci kapitağu ludzkiego, 

poprzez wzmocnienie potencjağu nowoczesnych kadr;  

- zwiňkszenie zewnňtrznej dostňpnoŜci i wewnňtrznej sp·jnoŜci makroregionu, 

w tym gğ·wnych funkcjonalnych rynk·w pracy, przez rozw·j infrastruktury 

powiŃzaŒ komunikacyjnych, zar·wno zewnňtrznych z krajowymi biegunami 

wzrostu, jak i wewnňtrznych wzmacniajŃcych terytorialnŃ sp·jnoŜĺ makroregionu, 

a takŨe rozw·j infrastruktury elektroenergetycznej. 

NajwaŨniejszym dokumentem strategicznym szczebla wojew·dzkiego, kt·rego 

ustalenia uwzglňdnia siň w planie zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa jest 

Strategia Rozwoju Wojew·dztwa ï Podkarpackie 2020 przyjňta przez Sejmik 

Wojew·dztwa Podkarpackiego uchwağŃ nr XXXVII/697/13 z dnia 26 sierpnia 2013 r.  

Realizacja Strategii ma sğuŨyĺ urzeczywistnieniu zawartej w niej wizji rozwoju, zgodnie 

z kt·rŃ: Ăw 2020 roku wojew·dztwo podkarpackie bňdzie obszarem zr·wnowaŨonego 

i inteligentnego rozwoju gospodarczego, wykorzystujŃcym wewnňtrzne potencjağy oraz 

transgraniczne poğoŨenie, zapewniajŃcym wysokŃ jakoŜĺ Ũycia mieszkaŒc·wò. Strategia 

zakğada m.in. zmniejszenie dystansu rozwojowego wojew·dztwa do bardziej 

rozwiniňtych region·w kraju i UE oraz osiŃgniňcie pozycji lidera rozwoju wojew·dztw 

tzw. Polski Wschodniej. Wojew·dztwo ma staĺ siň obszarem efektywnie 

wykorzystanych atut·w gospodarczych, z dynamicznie rozwijajŃcymi siň kluczowymi 

branŨami gospodarki. Zakğada siň poprawň wewnňtrznej oraz zewnňtrznej dostňpnoŜci 

komunikacyjnej regionu, rozw·j i wzrost konkurencyjnoŜci Rzeszowa oraz jego obszaru 

funkcjonalnego, a takŨe innych oŜrodk·w stanowiŃcych rzeczywiste i potencjalne 

bieguny wzrostu. Korzystny ukğad przestrzenny Rzeszowa wraz z otaczajŃcymi go 

miastami Ŝredniej wielkoŜci (rozwiniňty ukğad policentryczny) ma sprzyjaĺ dyfuzji 

efekt·w rozwoju na obszar cağego wojew·dztwa. Urzeczywistnieniu wizji sğuŨyĺ ma 

osiŃgniňcie sformuğowanych w dokumencie cel·w oraz zrealizowanie przypisanych do 

nich priorytet·w, kierunk·w dziağaŒ oraz dziağaŒ. 

                                                           
15 M.P. z 2013 r.,  poz. 641. 
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Gğ·wny cel strategii zostağ sformuğowany jako: ĂEfektywne wykorzystanie 

zasob·w wewnňtrznych i zewnňtrznych dla zr·wnowaŨonego i inteligentnego rozwoju 

spoğeczno-gospodarczego drogŃ do poprawy jakoŜci Ũycia mieszkaŒc·wò.  

Cel gğ·wny zamierza siň osiŃgnŃĺ poprzez realizacjň cel·w strategicznych 

okreŜlonych dla poszczeg·lnych dziedzin dziağaŒ strategicznych, tj.: 

¶ ĂKonkurencyjna i innowacyjna gospodarkaò ï Cel 1: Rozwijanie przewag regionu 

w oparciu o kreatywne specjalizacje jako przejaw budowania konkurencyjnoŜci 

krajowej i miňdzynarodowej, w ramach kt·rego zakğada siň m.in. rozw·j przemysğu 

nowoczesnych technologii, szkolnictwa wyŨszego oraz powiŃzanej z nimi sfery 

naukowo-badawczej, a takŨe wykorzystanie potencjağu turystycznego regionu oraz 

poprawň konkurencyjnoŜci sektora rolno-spoŨywczego. 

¶ ĂKapitağ ludzki i spoğecznyò ï Cel 2: Rozw·j kapitağu ludzkiego i spoğecznego jako 

czynnik·w: innowacyjnoŜci regionu oraz poprawy poziomu Ũycia mieszkaŒc·w.  Jego 

realizacja ma m.in. sğuŨyĺ dostosowaniu edukacji do aktualnych potrzeb oraz wyzwaŒ 

przyszğoŜci, przyczyniaĺ siň do wzrostu poziomu adaptacji zawodowej, a takŨe 

rozwoju spoğeczeŒstwa obywatelskiego i integracji spoğecznej. Zakğada on r·wnieŨ 

efektywne wykorzystanie potencjağu kulturowego regionu, zwiňkszenie 

bezpieczeŒstwa zdrowotnego spoğeczeŒstwa oraz rozw·j sportu powszechnego.  

¶ ĂSieĺ osadniczaò ï Cel 3: Podniesienie dostňpnoŜci oraz poprawa sp·jnoŜci 

funkcjonalno-przestrzennej jako element budowania potencjağu rozwojowego 

regionu. Jest on ukierunkowany m.in. na wzmocnienie i rozw·j funkcji 

metropolitarnych Rzeszowa, a takŨe wzmocnienie oŜrodk·w miejskich stanowiŃcych 

gğ·wne bieguny wzrostu w regionie, tj.: PrzemyŜla, Krosna, Tarnobrzega, Stalowej 

Woli oraz Mielca. Zakğada przede wszystkim wzmacnianie potencjağ·w 

wyr·ŨniajŃcych te oŜrodki w skali krajowej, a takŨe w zakresie Ŝwiadczenia przez nie 

usğug publicznych oraz usğug wyŨszego rzňdu. Ponadto, zakğada on rozw·j potencjağu 

gospodarczego biegun·w wzrostu wraz z rozprzestrzenianiem trend·w rozwojowych 

na otaczajŃce je obszary funkcjonalne, wskazujŃc opr·cz ww. oŜrodk·w miejskich, 

takŨe duopole Dňbica ï Ropczyce, Jarosğaw ï Przeworsk, Sanok ï Lesko (docelowo 

r·wnieŨ Ustrzyki Dolne) oraz Lubacz·w, stanowiŃcy potencjalny biegun wzrostu 

mogŃcy obsğugiwaĺ potrzeby p·ğnocno-wschodniej czňŜci wojew·dztwa. Obejmuje 

r·wnieŨ dziağania ukierunkowane na rozw·j obszar·w wiejskich, poprawň 

wewnňtrznej i zewnňtrznej dostňpnoŜci komunikacyjnej regionu, ze szczeg·lnym 

uwzglňdnieniem Rzeszowa jako ponadregionalnego oŜrodka wzrostu, a takŨe rozw·j 

nowoczesnych technologii informacyjnych. 

¶ Ăśrodowisko i energetykaò ï Cel 4: Racjonalne i efektywne wykorzystanie zasob·w 

z poszanowaniem Ŝrodowiska naturalnego sposobem na zapewnienie bezpieczeŒstwa 

i dobrych warunk·w Ũycia mieszkaŒc·w oraz rozwoju gospodarczego wojew·dztwa. 

Zakğada on przede wszystkim osiŃgniňcie i utrzymanie dobrego stanu Ŝrodowiska oraz 

zachowanie r·ŨnorodnoŜci biologicznej, zabezpieczenie mieszkaŒc·w regionu przed 

skutkami zagroŨeŒ wywoğanymi czynnikami naturalnymi oraz dziağalnoŜciŃ 

czğowieka, a takŨe podniesienie bezpieczeŒstwa energetycznego oraz efektywnoŜci 

energetycznej wojew·dztwa. 
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W celu skutecznej realizacji Strategii ujňte w niej kierunki dziağaŒ oraz dziağania zostağy 

przypisane do konkretnych wyznaczonych obszar·w strategicznej interwencji 

(tzw. OSI). WŜr·d nich strategia wskazuje m.in. Rzeszowski Obszar Funkcjonalny, 

a takŨe miejskie obszary funkcjonalne wymienionych  powyŨej oŜrodk·w: ï o znaczeniu 

subregionalnym oraz pozostağych, stanowiŃcych bieguny wzrostu.   

Cele i priorytety ustalone w strategii rozwoju wojew·dztwa przekğadajŃ siň na 

kierunki rozwoju i politykň przestrzennŃ, zapisane w planie zagospodarowania 

przestrzennego wojew·dztwa. 

2. UWARUNKOWANIA WEWNŇTRZNE 

Synteza uwarunkowaŒ wewnňtrznych przedstawia aktualnŃ sytuacjň wojew·dztwa 

i pozwala zidentyfikowaĺ istniejŃce potencjağy i bariery rozwojowe. Jest podstawŃ do 

wskazania kierunk·w zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa. 

Wojew·dztwo podkarpackie jest najdalej na poğudniowy wsch·d wysuniňtym 

regionem Polski. Posiada powierzchniň 17 846 km2, co stanowi 5,7% powierzchni kraju. 

Liczba mieszkaŒc·w wojew·dztwa wynosi 2 129,2 tys.16. Wojew·dztwo podkarpackie 

pod wzglňdem liczby ludnoŜci zajmuje 8 pozycjň w kraju i obejmuje 5,5% og·ğu jego 

ludnoŜci. średnia gňstoŜĺ zaludnienia wynosi 119 os·b na 1 km2 (Ŝrednia w Polsce ï 

123/km2).17. W regionie wystňpuje wyraŦne przestrzenne zr·Ũnicowanie rozmieszczenia 

ludnoŜci, kt·ra koncentruje siň w dw·ch pasmach o kierunku r·wnoleŨnikowym 

od Dňbicy przez Rzesz·w, Jarosğaw po PrzemyŜl oraz od Jasğa przez Krosno po Sanok. 

Synteza uwarunkowaŒ wewnňtrznych obejmuje: strukturň funkcjonalno-

przestrzennŃ i system osadniczy, Ŝrodowisko przyrodnicze i kulturowe, infrastrukturň 

spoğeczno-gospodarczŃ, komunikacjň i infrastrukturň technicznŃ. 

2.1. STRUKTURA FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNA I SYSTEM OSADNICZY 

¶ Strukturň funkcjonalno-przestrzenna wojew·dztwa tworzŃ obszary zurbanizowane, 

leŜne, rolne i wody otwarte wraz z elementami infrastruktury technicznej. 

¶ Zr·Ũnicowana struktura funkcjonalno-przestrzenna wojew·dztwa, dajŃca moŨliwoŜĺ 

jego wszechstronnego rozwoju, jest wynikiem uwarunkowaŒ historycznych, 

kulturowych, spoğecznych i gospodarczych.  

¶ Rolnicza przestrzeŒ produkcyjna o najwyŨszym wskaŦniku waloryzacji, wystňpujŃca 

gğ·wnie w Ŝrodkowej, p·ğnocno-wschodniej i p·ğnocno-zachodniej czňŜci 

wojew·dztwa, stwarza na tych terenach korzystne warunki do rozwoju intensywnej 

produkcji rolnej. 

¶ Atrakcyjne walory przyrodnicze i krajobrazowe wystňpujŃce na poğudniu i wschodzie 

wojew·dztwa oraz unikalne w skali europejskiej wielokulturowe dziedzictwo 

materialne i niematerialne tworzŃ warunki dla rozwoju turystyki, wypoczynku 

                                                           
16 GUS ï BDL stan na 2014 r. 
17 GUS ï BDL stan na 2014 r. 
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i lecznictwa uzdrowiskowego. Najcenniejsze pod wzglňdem przyrodniczym obszary 

sŃ objňte systemem obszar·w chronionych. 

¶ Obszary aktywnoŜci pozarolniczej obejmujŃ tereny o funkcjach produkcyjno-

usğugowych, wystňpujŃcych gğ·wnie w Rzeszowie i w gminach z nim sŃsiadujŃcych, 

w miastach: Krosno, PrzemyŜl, Tarnobrzeg oraz w powiatach: dňbickim, 

kroŜnieŒskim, ğaŒcuckim, mieleckim, przeworskim, rzeszowskim, stalowowolskim 

i tarnobrzeskim. 

¶ Obszary aktywnoŜci gospodarczej i duŨe miasta ï oŜrodki o funkcji przemysğowej 

aktywizujŃ tereny poğoŨone w ich sŃsiedztwie. Lokalizacja tych obszar·w zwiŃzana 

jest w wiňkszoŜci z ukğadami komunikacyjnymi o znaczeniu krajowym i europejskim. 

¶ Na rozw·j wojew·dztwa wpğywa jego poğoŨenie przy granicy z UkrainŃ i SğowacjŃ, 

umoŨliwiajŃce szeroko pojňtŃ wsp·ğpracň transgranicznŃ. 

¶ System osadniczy wojew·dztwa podkarpackiego charakteryzuje centralne poğoŨenie 

Rzeszowa oraz koncentryczne uğoŨenie wzglňdem niego oŜrodk·w miejskich o duŨym 

potencjale, peğniŃcych waŨne funkcje gospodarcze i spoğeczne. Krosno, PrzemyŜl, 

Tarnobrzeg, Stalowa Wola, Mielec, Dňbica, Jarosğaw, Jasğo i Sanok tworzŃ wok·ğ 

stolicy wojew·dztwa zewnňtrzny ukğad pierŜcieniowy. Regularne rozmieszczenie 

miast por·wnywalnych wielkoŜciowo sprzyja wzmocnieniu ich rangi 

i r·wnomiernemu rozwojowi cağego wojew·dztwa. 

¶ Wojew·dztwo podkarpackie jest podzielone administracyjnie na: oŜrodek 

wojew·dzki (Rzesz·w), 4 powiaty grodzkie (Krosno, PrzemyŜl, Rzesz·w, 

Tarnobrzeg), 21 powiat·w ziemskich i 160 gmin, w tym: 16 gmin miejskich, 

35 miejsko-wiejskich i 109 gmin wiejskich. 

¶ Sieĺ osadniczŃ wojew·dztwa tworzy 51 miast i 1664 miejscowoŜci wiejskich. 

PrzewaŨajŃ miasta bardzo mağe, poniŨej 5 tys. mieszkaŒc·w (40% og·ğu miast). 

¶ Zgodnie z ustalonŃ w KPZK 2030 hierarchiŃ oŜrodk·w, na terenie wojew·dztwa 

wyr·Ũnia siň trzy kategorie miast: 

- krajowy oŜrodek peğniŃcy niekt·re funkcje metropolitalne: Rzesz·w;  

- oŜrodki subregionalne (miasta od 50 tys. do 100 tys. mieszkaŒc·w oraz dawne 

miasta wojew·dzkie i oŜrodki przemysğowe, kt·re r·ŨniŃ siň znacznie pod 

wzglňdem stanu gospodarki i infrastruktury, ale ich pozycja w systemie 

osadniczym jest stabilna): PrzemyŜl, Stalowa Wola, Mielec, Tarnobrzeg i Krosno; 

- oŜrodki lokalne: wszystkie pozostağe miasta powiatowe. 

¶ Na obszarze wojew·dztwa moŨna wyr·Ũniĺ miasta lub ukğady miast, kt·re ze wzglňdu 

na swoje poğoŨenie i potencjağ rozwojowy, majŃ decydujŃcy wpğyw na rozw·j cağego 

wojew·dztwa, tj.: Rzesz·w ï ĞaŒcut, Krosno (potencjalnie ukğad z Jasğem), PrzemyŜl, 

Tarnobrzeg ï Sandomierz, Stalowa Wola (potencjalnie ukğad z Tarnobrzegiem 

i Sandomierzem), Mielec, Dňbica ï Ropczyce (potencjalnie ukğad Mielec ï Dňbica ï 

Ropczyce), Jarosğaw ï Przeworsk, Sanok ï Lesko (docelowo ukğad Sanok ï Lesko ï 

Ustrzyki Dolne). 
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¶ Ze wzglňdu na sytuacjň spoğeczno-ekonomicznŃ miasta na obszarze wojew·dztwa 

moŨna podzieliĺ na: 

- miasta o dobrych podstawach rozwoju tj.: oŜrodek wojew·dzki Rzesz·w, oŜrodki 

subregionalne: PrzemyŜl, Stalowa Wola, Mielec, Tarnobrzeg i Krosno, oŜrodki 

powiatowe: Brzoz·w, Dňbica, Jasğo, Jarosğaw, Kolbuszowa, Lesko, Lubacz·w, 

ĞaŒcut, Nisko, Przeworsk, Ropczyce, Sanok i StrzyŨ·w oraz inne miasta: Baran·w 

Sandomierski, Boguchwağa, Dukla, Gğog·w Mağopolski, Iwonicz-Zdr·j, 

Koğaczyce, Przecğaw, Sieniawa, Tyczyn; 

- miasta o zagroŨonych podstawach rozwoju tj. ï miasta powiatowe: LeŨajsk 

i Ustrzyki Dolne oraz inne miasta: BğaŨowa, Brzostek, Cieszan·w, Dyn·w, 

Jedlicze, KaŒczuga, Narol, Nowa Dňba, Nowa Sarzyna, Oleszyce, Pilzno, 

RadomyŜl Wielki, Radymno, Rudnik nad Sanem, Ryman·w, Sňdzisz·w 

Mağopolski, Sokoğ·w Mağopolski, Ulan·w i Zag·rz)18. 

¶ Miasta o dobrej sytuacji ekonomicznej poğoŨone sŃ w centralnej czňŜci wojew·dztwa, 

w obrňbie oddziağywania Rzeszowa oraz w pasie od Krosna przez Dňbicň po Mielec 

i Tarnobrzeg. Najwiňcej miast o sğabym potencjale rozwojowym znajduje siň na 

p·ğnocnym-wschodzie wojew·dztwa (Cieszan·w, LeŨajsk, Narol, Nowa Sarzyna, 

Oleszyce, Radymno, Rudnik nad Sanem). 

¶ Gğ·wnym oŜrodkiem miejskim wojew·dztwa jest miasto Rzesz·w, majŃce znaczenie 

w krajowym systemie osadniczym i potencjalnie duŨe moŨliwoŜci rozwoju.  

¶ Rozw·j oŜrodk·w subregionalnych wpğywa stymulujŃco na rozw·j ich obszar·w 

funkcjonalnych oraz pozostağych miast. 

¶ Pozostağe miasta wojew·dztwa sŃ oŜrodkami rozwoju zapewniajŃcymi dostňp 

do usğug i d·br publicznych o wysokim standardzie. 

¶ Wyksztağcone w przeszğoŜci niekt·re funkcje miast w ostatnich latach ulegğy 

przeksztağceniu, m.in. z funkcji przemysğowych na funkcje usğugowe. 

2.2. UWARUNKOWANIA śRODOWISKOWE 

2.2.1. Zasoby Ŝrodowiska przyrodniczego 

¶ Obszar wojew·dztwa podkarpackiego jest zr·Ũnicowany pod wzglňdem rzeŦby 

terenu, hydrologii, uwarunkowaŒ klimatycznych i walor·w przyrodniczo-

krajobrazowych. Poğudniowa czňŜĺ wojew·dztwa poğoŨona jest na obszarach 

g·rskich i pog·rskich naleŨŃcych do Karpat. Centralna i p·ğnocna czeŜĺ 

wojew·dztwa znajduje siň w obrňbie Kotliny Sandomierskiej. Tereny poğoŨone 

w czňŜci p·ğnocno-wschodniej wojew·dztwa majŃ charakter wyŨynny: stanowiŃ 

fragmenty WyŨyny Lubelskiej oraz Roztocza. Najbardziej atrakcyjne krajobrazowo 

sŃ obszary g·rskie, z pasmowym ukğadem rzeŦby terenu (o przebiegu z p·ğnocnego 

zachodu na poğudniowy wsch·d), o znacznym zalesieniu i z unikalnŃ przyrodŃ. 

                                                           
18 T. Komornicki, P. śleszyŒski, P. Siğka, Charakterystyka systemu osadniczego wojew·dztwa 

podkarpackiego z identyfikacjŃ biegun·w wzrostu oraz wyr·Ũnieniem obszar·w funkcjonalnych na 

poziomie regionalnym i lokalnym,  Warszawa, 2012, s.104.  
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WyjŃtkowe w skali europejskiej walory przyrodniczo-krajobrazowe i dobry stan 

Ŝrodowiska stanowiŃ o atrakcyjnoŜci turystycznej wojew·dztwa, 

ale wykorzystywane sŃ w niewielkim stopniu. 

¶ Wojew·dztwo podkarpackie poğoŨone jest w dorzeczu Wisğy obejmujŃcym m.in. 

zlewnie duŨych rzek: Wisğoki, Sanu i Wisğoka, tylko niewielki fragment wschodniej 

czňŜci wojew·dztwa poğoŨony jest w dorzeczu Dniestru. Zasoby w·d 

powierzchniowych, stanowiŃcych gğ·wne Ŧr·dğo zaopatrzenia w wodň, sŃ duŨe, ale 

nier·wnomiernie rozmieszczone. Dobrej jakoŜci wody wystňpujŃ w poğudniowej 

czňŜci wojew·dztwa, na obszarach sğabo zaludnionych, w znacznej czňŜci zalesionych 

i objňtych wielkoprzestrzennymi formami ochrony przyrody. W pozostağych rejonach 

wojew·dztwa, szczeg·lnie na obszarach zurbanizowanych, zagroŨonych 

zanieczyszczeniami komunalnymi i przemysğowymi, a takŨe na obszarach 

uŨytkowanych rolniczo, stan w·d powierzchniowych wymaga poprawy19. WiňkszoŜĺ 

w·d retencjonowana jest w trzech duŨych zbiornikach zaporowych: Solina 

i Myczkowce na Sanie oraz Besko na Wisğoku (okoğo 15% wszystkich 

retencjonowanych w·d w Polsce). Na terenie wojew·dztwa wystňpujŃ dobre warunki 

do lokalizacji i eksploatacji duŨych i mağych zbiornik·w retencyjnych. 

¶ Udokumentowane zasoby w·d podziemnych wystňpujŃ gğ·wnie w p·ğnocnej czňŜci 

wojew·dztwa. W por·wnaniu z zasobami innych region·w kraju naleŨŃ 

do niewielkich. Wody podziemne w wiňkszoŜci charakteryzujŃ siň dobrym stanem 

chemicznym. ZagroŨeniem dla ich jakoŜci sŃ zanieczyszczenia komunalne, 

przemysğowe oraz pochodzŃce ze Ŧr·değ rolniczych, szczeg·lnie na obszarach 

pğytkiego wystňpowania zwierciadğa w·d oraz pozbawionych warstw 

nieprzepuszczalnych. W ostatnich latach odnotowano sğaby stan w·d w p·ğnocno-

zachodniej czňŜci wojew·dztwa, na obszarze zwiŃzanym w przeszğoŜci 

z przemysğem wydobywczym i przetw·rstwem siarki. 

¶ Wojew·dztwo podkarpackie dysponuje przeciňtnymi w skali kraju zasobami 

surowc·w mineralnych. Na obszarze wojew·dztwa wystňpujŃ r·Ũnorodne surowce co 

wynika ze zr·Ũnicowanej budowy geologicznej. Najwiňksze znaczenie gospodarcze 

posiadajŃ zğoŨa z grupy surowc·w energetycznych, tj. zğoŨa gazu ziemnego oraz ropy 

naftowej. Istotne w kontekŜcie funkcjonowania i rozwoju lecznictwa uzdrowiskowego 

jest wystňpowanie w·d i torf·w leczniczych. IstniejŃ moŨliwoŜci udokumentowania 

i wykorzystania w·d termalnych, kt·rych wystňpowanie stwierdzono przy 

eksploatacji i poszukiwaniach wňglowodor·w. WaŨne z punktu widzenia wielkoŜci 

zasob·w i unikatowoŜci wystňpowania sŃ zğoŨa surowc·w chemicznych: siarki 

                                                           
19  Polska, jako kraj czğonkowski UE, zobligowana byğa do osiŃgniňcia dobrego stanu w·d 

powierzchniowych i podziemnych do 2015 r. Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE  

z dnia 23 paŦdziernika 2000 r. w art. 4 przewiduje odstňpstwa od zağoŨonych cel·w Ŝrodowiskowych: 

czasowe (dobry stan w·d moŨe zostaĺ osiŃgniňty do roku 2021 lub 2027), ustalenie cel·w mniej 

rygorystycznych w ŜciŜle okreŜlonych przypadkach, czasowe pogorszenie stanu w·d w przypadku 

okolicznoŜci o charakterze naturalnym czy dziağania siğy wyŨszej np. powodzie i susze i niezapobieŨenie 

pogorszeniu siň stanu czňŜci w·d powierzchniowych w wyniku nowych form zr·wnowaŨonej dziağalnoŜci 

gospodarczej czğowieka. 
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rodzimej i diatomit·w (skağy diatomitowej). Na obszarze wojew·dztwa wystňpujŃ 

r·wnieŨ zğoŨa surowc·w skalnych o duŨym znaczeniu gospodarczym w skali regionu, 

majŃce szerokie zastosowanie w budownictwie i drogownictwie. 

¶ Bogate i unikalne zasoby przyrodniczo-kulturowe wojew·dztwa, zwğaszcza czňŜci 

karpackiej, stanowiŃ istotnŃ czňŜĺ dziedzictwa Europy i wymagajŃ zachowania 

i ochrony. Rozlegğe kompleksy leŜne sprzyjajŃ zachowaniu populacji duŨych ssak·w, 

a otwarte przestrzenie ï ptak·w drapieŨnych. Krajowym systemem ochrony przyrody 

objňto 44,9% obszaru wojew·dztwa. Tereny te sŃ jednoczeŜnie czňŜciŃ Europejskiej 

Sieci Ekologicznej Natura 2000 (28,1% powierzchni wojew·dztwa zajmujŃ obszary 

Natura 2000 wyznaczone na podstawie Dyrektywy Ptasiej, a 19,8% powierzchni 

obszary wyznaczone na podstawie Dyrektywy Siedliskowej). Obszary cenne 

przyrodniczo sŃ poğŃczone sieciŃ korytarzy ekologicznych o nieustalonym przebiegu; 

przez teren wojew·dztwa przebiega waŨny w europejskim systemie ekologicznym, 

korytarz g·rski zwany Korytarzem Karpackim. 

¶ Warunki naturalne, wystňpujŃce gleby wysokiej, dobrej i Ŝredniej jakoŜci (klasy 

bonitacyjnej I-IV) oraz ich niewielki poziom zanieczyszczenia chemicznego 

sprawiajŃ, Ũe znaczne obszary wojew·dztwa uznaje siň za korzystne dla rozwoju 

rolnictwa, a szczeg·lnie rolnictwa ekologicznego. 

¶ Lasy, zajmujŃce 38% powierzchni wojew·dztwa podkarpackiego peğniŃ waŨnŃ rolň 

ekologicznŃ i w rozwoju przemysğu drzewnego. R·ŨnorodnoŜĺ biologiczna i zasoby 

drzewne podkarpackich las·w naleŨŃ do najwyŨszych w kraju. Ponad 60% 

powierzchni leŜnej zajmujŃ lasy ochronne. Najwiňksze kompleksy leŜne 

zlokalizowane sŃ w poğudniowo-wschodniej i p·ğnocnej czňŜci wojew·dztwa. 

Dla ochrony zasob·w przyrodniczych w lasach na terenie wojew·dztwa ustanowiono 

trzy LeŜne Kompleksy Promocyjne: ĂLasy Bieszczadzkieò, ĂLasy BirczaŒskieò oraz 

ĂLasy Janowskieò (czňŜciowo poğoŨone na terenie wojew·dztwa lubelskiego). 

2.2.2. ZagroŨenia Ŝrodowiska przyrodniczego 

ω Na terenie wojew·dztwa podkarpackiego jest ok. 280 tys. ha teren·w zagroŨonych 

zalaniem / podtopieniem przez wody z roztop·w wiosennych lub letnich opad·w 

atmosferycznych. Najwiňksze obszary zalewowe zlokalizowane sŃ w dolinach rzek: 

Wisğy, Sanu, Wisğoki i Wisğoka oraz w ich dopğywach. Powodem wysokiego ryzyka 

powodziowego opr·cz niekorzystnych warunk·w przyrodniczych i zğego stanu 

infrastruktury przeciwpowodziowej, jest takŨe zagospodarowanie przestrzenne, 

w tym lokalizowanie zabudowy i element·w infrastrukturalnych na obszarach 

potencjalnie zalewanych. Pomimo trwajŃcych od wielu lat prac majŃcych na celu 

poprawň bezpieczeŒstwa powodziowego wojew·dztwa, powodzie nadal powodujŃ 

zniszczenia i straty finansowe.  
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Wyznaczone dla obszaru zlewni Wisğy, Wisğoka, Wisğoki i Sanu, na mapach 

zagroŨenia powodziowego oraz w studiach ochrony przeciwpowodziowej20, obszary 

zagroŨenia powodziowego, w tym obszary szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ21, 

obejmujŃ teren o powierzchni 1414 kmĮ, co stanowi 7,9% powierzchni wojew·dztwa. 

Wedğug tych opracowaŒ, najwiňksze zagroŨenie powodziowe, obejmujŃce znaczne 

obszary, stwarzajŃ rzeki: Wisğa, Wisğoka, Wisğok i San. Ponadto, lokalne powodzie 

i podtopienia stwarzajŃ potoki g·rskie i mniejsze rzeki m.in. Ropa, Jasioğka, Mleczka, 

Wisznia, Szkğo, Lubacz·wka i Tanew. 

Stan techniczny istniejŃcych wağ·w przeciwpowodziowych oceniany jest jako 

niezadowalajŃcy, a ich dğugoŜĺ i iloŜĺ jest niewystarczajŃca. O utrzymujŃcym siň 

zagroŨeniu powodziowym decyduje r·wnieŨ niski poziom retencji w·d 

powierzchniowych, niewystarczajŃca iloŜĺ zbiornik·w retencyjnych i polder·w oraz 

zğy stan zabudowy regulacyjnej rzek. ZnaczŃcy wpğyw na poprawň bezpieczeŒstwa 

powodziowego, bňdzie miağa realizacja planowanych od wielu lat na obszarze 

wojew·dztwa podkarpackiego duŨych zbiornik·w retencyjnych o ponadregionalnych 

funkcjach przeciwpowodziowych.  

Dokument strategiczny ĂPlan zarzŃdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru 

dorzecza Wisğyò22 wskazuje na terenie wojew·dztwa podkarpackiego lokalizacje 

dw·ch projektowanych duŨych zbiornik·w o funkcjach przeciwpowodziowych. 

Konieczne jest wprowadzenie ograniczeŒ dotyczŃcych zagospodarowania obszar·w 

szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ oraz realizacja inwestycji technicznych 

wskazanych m.in. w Planach ZarzŃdzania Ryzykiem Powodziowym, kt·re bňdŃ 

zwiňkszaĺ stopieŒ bezpieczeŒstwa dla teren·w zabudowanych i zamieszkağych. 

ω Nier·wnomierne rozmieszczenie naturalnych zasob·w wodnych i niewystarczajŃca 

retencja zbiornikowa w stosunku do potrzeb ludnoŜci i gospodarki, powodujŃ 

zwiňkszenie negatywnych skutk·w zjawiska suszy. Analiza zjawiska suszy 

na obszarze regionu wodnego G·rnej Wisğy i w regionie wodnym Dniestru, 

przeprowadzona przez Regionalny ZarzŃd Gospodarki Wodnej w Krakowie23, 

wykazağa znaczne obniŨenie poziomu wody w ciekach, zanik mniejszych ciek·w oraz 

obniŨenie poziomu zwierciadğa w·d gruntowych niemal na cağym obszarze 

wojew·dztwa podkarpackiego, przy czym najwiňkszŃ intensywnoŜĺ niŨ·wek 

                                                           
20 Zgodnie z art. 163 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r., poz. 1566 z p·Ŧn. 

zm.), ochronň przed powodziŃ prowadzi siň z uwzglňdnieniem map zagroŨenia powodziowego (MZP), 

map ryzyka powodziowego (MRP) oraz plan·w zarzŃdzania ryzykiem powodziowym (PZRP). Studia 

ochrony przeciwpowodziowej opracowane dla rzek lub ich odcink·w zachowujŃ waŨnoŜĺ do czasu 

przekazania organom, o kt·rych mowa w art. 171 ust. 4 pkt 7-9 ustawy Prawo wodne, map zagroŨenia 

powodziowego i map ryzyka powodziowego dla tych odcink·w rzek. 
21 Obszary o kt·rych mowa w art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ( Dz. U. z 2017r., 

poz. 1566 z p·Ŧn. zm.). 
22 RozporzŃdzenie Rady Ministr·w z dnia 18 paŦdziernika 2016 r. w sprawie przyjňcia Planu zarzŃdzania 

ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisğy (Dz. U. z 2016 r. poz. 1841).    
23 Analiza zjawiska suszy na obszarze regionu wodnego G·rnej Wisğy i Analiza zjawiska suszy na obszarze 

regionu Dniestru sporzŃdzona w ramach opracowania plan·w przeciwdziağania skutkom suszy 

w regionach wodnych w obszarze dziağania RZGW w Krakowie, RZGW, Krak·w 2015 r. 
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stwierdzono w jego poğudniowej i poğudniowo-wschodniej czňŜci24. MağŃ 

dostňpnoŜciŃ zasob·w dyspozycyjnych wody charakteryzuje siň g·rska i podg·rska 

czňŜĺ wojew·dztwa. SuszŃ rolniczŃ najbardziej zagroŨone sŃ gminy: Jarocin, 

Harasiuki, Rakszawa, Majdan Kr·lewski i Cmolas25. 

¶ Na obszarach pog·rzy i na terenach g·rzystych wojew·dztwa podkarpackiego 

wystňpujŃ liczne osuwiska. Najwiňksza ich iloŜĺ znajduje siň na terenie Pog·rza 

StrzyŨowskiego, Dynowskiego, Przemyskiego, mniej w Beskidzie Niskim, 

Bieszczadach i na Pog·rzu CiňŨkowickim. Osuwiska powodujŃ znaczŃcŃ degradacjň 

teren·w i straty materialne ludnoŜci; konieczne jest wprowadzenie szczeg·lnych 

zasad zagospodarowania oraz ograniczeŒ inwestowania na obszarach osuwiskowych. 

¶ Wojew·dztwo podkarpackie zalicza siň do rejon·w kraju o korzystnych warunkach 

pod wzglňdem jakoŜci powietrza. Na czňŜci obszaru wojew·dztwa, w szczeg·lnoŜci 

na terenach intensywnie zurbanizowanych, istotnym problemem w sezonie zimowym 

sŃ przekraczajŃce normy stňŨenia pyğu zawieszonego PM10 i PM2,5 oraz 

bezo(a)pirenu, natomiast w sezonie letnim zbyt wysokie stňŨenie ozonu 

troposferycznego.  Dla obszar·w wystňpowania przekroczeŒ norm zanieczyszczeŒ 

zostağy opracowane i sŃ wdraŨane naprawcze Programy Ochrony Powietrza26. 

¶ Czynnikiem ksztağtujŃcym klimat akustyczny na terenie wojew·dztwa 

podkarpackiego jest hağas komunikacyjny. Najwiňksze zagroŨenie hağasem 

wystňpuje wzdğuŨ dr·g krajowych i wojew·dzkich o duŨym natňŨeniu ruchu. 

Dla odcink·w dr·g, gdzie stwierdzono znaczne natňŨenie ruchu (dla dr·g krajowych 

ponad 6 mln pojazd·w/rok, dla dr·g wojew·dzkich ponad 3 mln pojazd·w/rok) 

opracowano mapy akustyczne, a na ich podstawie programy ochrony Ŝrodowiska 

przed hağasem. Program ochrony przed hağasem sporzŃdzono r·wnieŨ dla miasta 

Rzeszowa. 

¶ Wojew·dztwo podkarpackie zalicza siň do obszar·w o Ŝrednim poziomie zagroŨeŒ. 

Czynnikami, kt·re w ostatnich latach miağy wpğyw na lokalny poziom zagroŨeŒ byğo 

oddanie do uŨytku autostrady A4 oraz wzrost liczby zakğad·w zakwalifikowanych do 

kategorii zwiňkszonego ryzyka wystŃpienia powaŨnej awarii. W 2017 r. na terenie 

                                                           
24 Liczba niŨ·wek wystňpujŃcych w roku wskazuje na podatnoŜĺ zlewni bilansowej i jej ciek·w 

na zjawisko suszy hydrologicznej. 
25 ZagroŨenie suszŃ rolniczŃ zostağo okreŜlone wedğug Ŝredniego progowego wskaŦnika klimatycznego 

bilansu wodnego (KBWs), przy uwzglňdnieniu kategorii agronomicznych gleb (wskaŦnik Wg) oraz 

szczeg·ğowej struktury upraw roŜlin polowych. 
26 Program ochrony powietrza dla strefy podkarpackiej - z uwagi na stwierdzone przekroczenia poziomu 

dopuszczalnego pyğu zawieszonego PM10i poziomu dopuszczalnego pyğu zawieszonego PM2,5 oraz 

poziomu docelowego benzo(a)pirenu wraz z Planem DziağaŒ Kr·tkoterminowych ï uchwalony UchwağŃ 

Nr XXX/544/16 Sejmiku Wojew·dztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia 2016 r. oraz Program ochrony 

powietrza dla strefy miasto Rzesz·w - z uwagi na stwierdzone przekroczenia poziomu dopuszczalnego pyğu 

zawieszonego PM10 i poziomu dopuszczalnego pyğu zawieszonego PM2,5 wraz z rozszerzeniem 

zwiŃzanym z osiŃgniňciem krajowego celu redukcji naraŨenia i z uwzglňdnieniem poziomu docelowego 

benzo(a)pirenu oraz z Planem DziağaŒ Kr·tkoterminowych - uchwalony UchwağŃ Nr XXX/543/16 

Sejmiku Wojew·dztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia 2016 r. 
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wojew·dztwa podkarpackiego zlokalizowanych byğo 11 zakğad·w z grupy o duŨym 

ryzyku powstania powaŨnej awarii przemysğowej i 22 zakğady z grupy o zwiňkszonym 

ryzyku. CzňŜĺ z tych zakğad·w naleŨy do grupy zakğad·w, kt·rych zlokalizowanie 

w nieduŨej odlegğoŜci od siebie, moŨe zwiňkszyĺ prawdopodobieŒstwo wystŃpienia 

awarii przemysğowej lub pogğňbiĺ jej skutki. SŃ to 3 zakğady w Nowej Sarzynie, 

2 zakğady w JaŜle, 2 zakğady w Pustkowie i 2 zakğady w Dňbicy. Problemem 

ekologicznym wojew·dztwa sŃ Ăbomby ekologiczneò27, czyli obiekty/obszary 

stwarzajŃce duŨe zagroŨenie dla Ŝrodowiska, zlokalizowane w p·ğnocnej czňŜci 

wojew·dztwa, na terenie Gğ·wnego Zbiornika W·d Podziemnych Nr 425, 

stanowiŃcego Ŧr·dğo zaopatrzenia w wodň mieszkaŒc·w p·ğnocno-zachodniej czňŜci 

wojew·dztwa. Potencjalne zagroŨenie stanowi transport substancji niebezpiecznych 

drogami publicznymi biegnŃcymi przez tereny zabudowane. 

¶ Na obszarze wojew·dztwa zmiany klimatyczne polegajŃce na wzroŜcie temperatury 

i opad·w oraz nasilaniu siň ekstremalnych zjawisk pogodowych, powodujŃ znaczne 

straty materialne i spoğeczne. W zaleŨnoŜci od rodzaju zagroŨenia, istniejŃcego 

sposobu uŨytkowania grunt·w i rozmieszczenia przestrzennego, konieczne jest 

prowadzenie dziağaŒ minimalizujŃcych negatywne skutki tych zjawisk. Szczeg·lnie 

wywaŨona polityka przestrzenna winna byĺ prowadzona w terenach miejskich 

(charakteryzujŃcych siň znacznie obniŨonŃ zdolnoŜciŃ do retencjonowania wody, 

kumulowaniem zanieczyszczeŒ oraz wzmoŨonŃ reakcjŃ ludnoŜci, infrastruktury 

technicznej i komunikacyjnej na zmiany temperatury), w terenach g·rskich 

(szczeg·lnie naraŨonych na wzrost czňstotliwoŜci ekstremalnych zjawisk 

pogodowych w postaci intensywnych opad·w deszczu i uruchamiania siň proces·w 

osuwiskowych, opad·w Ŝniegu i silnych wiatr·w) oraz na terenach naraŨonych 

na niebezpieczeŒstwo powodzi. 

2.2.3. Dziedzictwo kulturowe i jego ochrona 

¶ Wojew·dztwo podkarpackie charakteryzuje siň bogactwem i r·ŨnorodnoŜciŃ zasob·w 

kulturowych, co w poğŃczeniu z wysokimi walorami przyrodniczymi daje moŨliwoŜĺ 

rozwoju turystyki jako waŨnej gağňzi gospodarki regionu.  

WŜr·d cech wyr·ŨniajŃcych region wskazaĺ naleŨy przede wszystkim: dawnŃ 

wielokulturowoŜĺ i wielowyznaniowoŜĺ, bogactwo zasob·w architektury drewnianej 

w tym cerkiewnej, dziedzictwo ŧyd·w polskich, dziedzictwo Centralnego Okrňgu 

Przemysğowego, przemysğu naftowego oraz zabytki zespoğu Twierdzy PrzemyŜl.  

Na obszarze wojew·dztwa istnieje dobrze rozwiniňta sieĺ szlak·w kulturowych 

spajajŃcych walory kulturowe i pomagajŃcych w ich poznawaniu. 

¶ Do najwaŨniejszych materialnych zasob·w dziedzictwa kulturowego zalicza siň m.in. 

wpisane na Listň światowego Dziedzictwa UNESCO: drewniane koŜcioğy gotyckie 

                                                           
27 W Wykazie zakğad·w z problemami ekologicznymi do rozwiŃzania przekraczajŃcymi moŨliwoŜci 

finansowe zakğad·w, o duŨej skali potencjalnego oddziağywania na Ŝrodowisko, sporzŃdzonym przez 

Gğ·wnego Inspektora Ochrony środowiska (GIOś), znalazğy siň dwa zakğady z terenu wojew·dztwa 

podkarpackiego tj. Huta Stalowa Wola S.A. i Zakğad Produkcji Wody Sp. z o.o. w Nowej Dňbie. 
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w Bliznem i Haczowie, drewniane cerkwie w ChotyŒcu, RadruŨu, Smolniku 

i TurzaŒsku oraz uznane za pomniki historii: zesp·ğ pağacowo-parkowy w ĞaŒcucie, 

zesp·ğ klasztoru oo. Bernardyn·w w LeŨajsku, cerkiew w RadruŨu oraz zesp·ğ 

zamkowo- parkowy w Krasiczynie. 

¶ Na terenie wojew·dztwa zachowağo siň wiele wartoŜciowych historycznych ukğad·w 

urbanistycznych z pochodzŃcŃ z r·Ũnych epok zabudowŃ, w tym: mağomiasteczkowŃ 

zabudowŃ drewnianŃ, historycznŃ zabudowŃ uzdrowisk, a takŨe ukğadami 

przestrzennymi zwiŃzanymi z tworzeniem Centralnego Okrňgu Przemysğowego 

rozwijanymi nastňpnie w okresie powojennym. Za wyjŃtkowo cenne naleŨy uznaĺ teŨ 

zachowane na terenie wojew·dztwa stanowiska archeologiczne o wğasnej formie 

terenowej, takie jak kopiec tatarski w PrzemyŜlu, kopiec w S·lcy oraz grodziska 

w Aksmanicach, ChotyŒcu i Hruszowicach. 

¶ Zlokalizowane na terenie wojew·dztwa liczne wsp·ğczesne (powojenne) wartoŜciowe 

obiekty i zağoŨenia przestrzenne, ze wzglňdu na swoje walory artystyczne, 

architektoniczne, czy historyczne powinny podlegaĺ zachowaniu i ochronie. 

Nieliczne z nich znajdujŃ siň w rejestrze zabytk·w oraz gminnych ewidencjach 

zabytk·w, niekt·re speğniajŃ ustawowe kryteria tzw. d·br kultury wsp·ğczesnej. 

¶ Zjawiskiem negatywnie wpğywajŃcym na jakoŜĺ krajobrazu kulturowego jest 

pogğňbiajŃcy siň brak ğadu przestrzennego, objawiajŃcy siň m.in. rozproszeniem 

zabudowy oraz jej przypadkowoŜciŃ i bezstylowoŜciŃ. 

Istotnym problemem jest zğy stan wielu obiekt·w i zağoŨeŒ, niedostateczna ochrona 

zabytk·w znajdujŃcych siň poza rejestrem czňsto skutkujŃca utratŃ ich walor·w bŃdŦ 

zniszczeniem, a takŨe niska ŜwiadomoŜĺ wartoŜci zabytk·w techniki, tradycyjnego 

wiejskiego budownictwa drewnianego, obiekt·w i zağoŨeŒ architektury 

modernistycznej, socrealistycznej oraz wsp·ğczesnej, w tym d·br kultury 

wsp·ğczesnej. 

2.3. UWARUNKOWANIA SPOĞECZNO-GOSPODARCZE 

2.3.1. Uwarunkowania demograficzne 

¶ Wojew·dztwo charakteryzuje siň najniŨszym wŜr·d wojew·dztw w kraju 

wskaŦnikiem urbanizacji (ludnoŜĺ miejska stanowi 41,4%, w Polsce 60,4%). 

¶ W latach 2004-2013 w wojew·dztwie podkarpackim nastŃpiğ wzrost liczby ludnoŜci 

o 1,5% (w kraju wzrost o 0,8%); najwyŨszy przyrost rzeczywisty ludnoŜci 

wystŃpiğ w mieŜcie Rzeszowie ï o 15,1% (gğ·wnie za sprawŃ poszerzenia granic 

administracyjnych miasta o sŃsiadujŃce wsie), w powiecie przemyskim oraz 

ropczycko-sňdziszowskim; w oŜmiu powiatach odnotowano spadek liczby ludnoŜci, 

najwiňkszy w PrzemyŜlu ï o 6,2%, w powiecie rzeszowskim, w Tarnobrzegu 

i w KroŜnie. 
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¶ LudnoŜĺ wojew·dztwa podkarpackiego cechuje doŜĺ wysoki wskaŦnik przyrostu 

naturalnego w por·wnaniu do innych wojew·dztw (0,8ă, w Polsce -0,5ă) 

z tendencjŃ do obniŨania; w wiňkszoŜci powiat·w wojew·dztwa podkarpackiego 

przyrost naturalny w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w przyjmowağ wartoŜci 

dodatnie, przy czym najwyŨsze w Rzeszowie (3,1) i w powiatach: ropczycko-

sňdziszowskim, ğaŒcuckim oraz dňbickim; ujemne wartoŜci wsp·ğczynnika przyrostu 

naturalnego odnotowano w PrzemyŜlu (-1,9), Tarnobrzegu oraz w powiatach: 

tarnobrzeskim, lubaczowskim, niŨaŒskim, stalowowolskim, przeworskim 

strzyŨowskim. 

¶ Charakterystycznym zjawiskiem jest utrzymujŃce siň od wielu lat ujemne saldo 

migracji stağej (-1,5ă, w Polsce -0,5ă), wartoŜci dodatnie odnotowano 

w 4 powiatach, tj.: ropczycko-sňdziszowskim, ğaŒcuckim, rzeszowskim oraz 

Rzeszowie, co spowodowane jest procesami narastajŃcej suburbanizacji oraz 

przemieszczeniami ludnoŜci z teren·w peryferyjnych wojew·dztwa na tereny 

atrakcyjne gospodarczo i spoğecznie. 

¶ Zjawiskiem obserwowanym od ponad 20 lat (nasilajŃcym siň w okresie ostatnich 

dziesiňciu lat) jest malejŃcy w og·lnej populacji odsetek dzieci i mğodzieŨy przy 

jednoczesnym wzroŜcie ludnoŜci w wieku poprodukcyjnym. świadczy o tym tzw. 

wskaŦnik obciŃŨenia demograficznego (liczba ludnoŜci w wieku nieprodukcyjnym 

przypadajŃca na 100 os·b w wieku produkcyjnym), kt·ry w wojew·dztwie jest niŨszy 

niŨ w kraju i wynosi 57,1, (w Polsce 57,6), przy czym jest wyŨszy na terenach 

wiejskich (58,5), a niŨszy w miastach (55,0). 

¶ Procesy depopulacji, prognozowane zmniejszenie liczby ludnoŜci oraz niekorzystne 

zmiany, ŜwiadczŃce o starzeniu siň spoğeczeŒstwa niosŃ ze sobŃ wiele negatywnych 

zjawisk przestrzennych, kt·rym naleŨy w miarň moŨliwoŜci przeciwdziağaĺ. 

2.3.2. Uwarunkowania spoğeczne 

¶ Pod wzglňdem wielkoŜci zatrudnienia, wojew·dztwo podkarpackie zajmuje 8 miejsce 

w kraju. W ostatnich latach wzrost zatrudnienia odnotowano w sektorze 

przedsiňbiorstw oraz w sektorze prywatnym, a spadek w sektorze publicznym. 

¶ Niekorzystna struktura pracujŃcych, wyraŨajŃca siň wysokim udziağem pracujŃcych 

w sektorze rolniczym (ok. 33%, w Polsce ï ok. 17%), Ŝwiadczy o nadwyŨce siğy 

roboczej w rolnictwie i o tzw. Ăukrytym bezrobociuò. 

¶ Najwiňkszym oŜrodkiem skupiajŃcym pracujŃcych jest Rzesz·w (19,3% og·ğu 

pracujŃcych w regionie); pozostağe najwiňksze oŜrodki koncentracji pracujŃcych to: 

Krosno, Stalowa Wola, Mielec, PrzemyŜl oraz powiaty: rzeszowski, dňbicki, jasielski, 

jarosğawski i sanocki. 
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¶ Gğ·wnym oŜrodkiem szkolnictwa wyŨszego w wojew·dztwie podkarpackim, 

ze wzglňdu na potencjağ iloŜciowy i jakoŜĺ kadry naukowej jest Rzesz·w, gdzie 

funkcjonujŃ najwiňksze uczelnie: Uniwersytet Rzeszowski, Politechnika Rzeszowska, 

WyŨsza Szkoğa Informatyki i ZarzŃdzania oraz WyŨsza Szkoğa Prawa i Administracji 

Rzeszowska Szkoğa WyŨsza. Wzrasta znaczenie mniejszych oŜrodk·w miejskich 

(PrzemyŜl, Krosno, Tarnobrzeg, Stalowa Wola, Jarosğaw, Jasğo, Sanok, Przeworsk, 

Nisko, Mielec, Dňbica), w kt·rych funkcjonujŃ wyŨsze uczelnie oraz filie i oddziağy 

zamiejscowe wyŨszych uczelni. 

¶ WskaŦniki charakteryzujŃce opiekň zdrowotnŃ w wojew·dztwie oraz dostňpnoŜĺ 

do usğug medycznych sŃ niŨsze od Ŝredniej krajowej. Najwiňksza koncentracja 

specjalistycznych usğug medycznych wystňpuje w Rzeszowie. 

¶ W wojew·dztwie istniejŃ korzystne warunki dla rozwoju funkcji uzdrowiskowej. 

Lecznictwo uzdrowiskowe koncentruje siň w czterech oŜrodkach: HoryŒcu-Zdroju, 

Iwoniczu-Zdroju, PolaŒczyku i Rymanowie Zdroju. W 2011 r. decyzjŃ Ministra 

Zdrowia28 zostağ utworzony Obszar Ochrony Uzdrowiskowej Latoszyn w gminie 

Dňbica. 

¶ Gğ·wnym oŜrodkiem kultury regionu jest miasto Rzesz·w. ZnaczŃce oŜrodki kultury 

to takŨe: PrzemyŜl, KroŜno, Tarnobrzeg, ĞaŒcut, Jarosğaw, Sanok i Stalowa Wola. 

¶ Na obszarze wojew·dztwa wystňpuje szereg obiekt·w sportu i rekreacji o funkcjach 

ponadlokalnych. Koncentracja obiekt·w sğuŨŃcych potrzebom specjalistycznych form 

rekreacji, takich jak: sporty zimowe, wodne, lotnicze, jazda konna, wystňpuje gğ·wnie 

na obszarze Bieszczad i Beskidu Niskiego. 

2.3.3. Uwarunkowania gospodarcze 

¶ Rozwojowi aktywnoŜci gospodarczej pozarolniczej sprzyja potencjağ intelektualny 

mieszkaŒc·w, potencjağ produkcyjny oraz funkcjonowanie specjalnych stref 

ekonomicznych, szczeg·lnie w miastach i ich bezpoŜrednim sŃsiedztwie. 

¶ Produkt Krajowy Brutto (PKB) wytworzony w 2013 r. na obszarze wojew·dztwa 

podkarpackiego stanowiğ 3,9% produktu wypracowanego w Polsce, co plasuje 

wojew·dztwo na 11 miejscu w kraju. W przeliczeniu na 1 mieszkaŒca wojew·dztwa 

podkarpackiego PKB wynosiğ 71,1% PKB przypadajŃcego na jednego mieszkaŒca 

w kraju (16 miejsce). 

¶ Przeciňtne miesiňczne wynagrodzenie brutto w wojew·dztwie podkarpackim 

(bez podmiot·w gospodarczych o liczbie pracujŃcych do 9 os·b) w 2013 r. wynosiğo 

3 282,69 zğ, co stanowi 84,7% przeciňtnego miesiňcznego wynagrodzenia brutto 

w kraju. 

                                                           
28 Decyzja Ministra Zdrowia z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie utworzenia Obszaru Ochrony Uzdrowiskowej 

Latoszyn (znak MZ-OZU-520-25196-1/WS/11). 
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¶ Zasadniczy wpğyw na poziom rozwoju gospodarczego wojew·dztwa wywiera 

przemysğ, uznawany w regionie za jeden z najwaŨniejszych sektor·w gospodarki 

(udziağ przemysğu w tworzeniu wartoŜci dodanej brutto w wojew·dztwie wyni·sğ 

w 2013 r. 29,3%, w kraju ï 26,0%). WiodŃce znaczenie w strukturze przemysğu 

regionu majŃ branŨe: elektromaszynowa, chemiczna, farmaceutyczna, hutniczo-

metalurgiczna i spoŨywcza. WaŨnŃ rolň odgrywa takŨe przemysğ drzewny, materiağ·w 

budowlanych i szklarski. Najdynamiczniej rozwija siň sektor informatyczny i lotniczy, 

tzw. ĂDolina Lotniczaò. Najwiňkszym i najwaŨniejszym oŜrodkiem przemysğowym 

jest Rzesz·w, gdzie zatrudnionych jest okoğo 14% og·ğu pracujŃcych wojew·dztwa 

w przemyŜle. WaŨnymi oŜrodkami przemysğowymi sŃ takŨe Mielec, Stalowa Wola, 

Krosno, Dňbica, Sanok, Jasğo, Jarosğaw, PrzemyŜl i Tarnobrzeg. 

¶ Specjalne strefy ekonomiczne (Mielecka, Tarnobrzeska, Krakowska), zlokalizowane 

na terenie wojew·dztwa wraz ze strukturami klastrowymi i parkami technologicznymi 

stanowiŃ prňŨnie rozwijajŃce siň obszary aktywnoŜci gospodarczej. 

¶ Instytucje wspierajŃce rozw·j innowacji i przedsiňbiorczoŜci koncentrujŃ siň 

w oŜrodkach o najwiňkszym potencjale ekonomicznym i w obszarach aktywnoŜci 

gospodarczej. Jednostki zajmujŃce siň dziağalnoŜciŃ badawczo-rozwojowŃ 

skoncentrowane sŃ przede wszystkim w Rzeszowie i Mielcu.  

¶ W strukturze handlu wojew·dztwa dominujŃ obiekty mağe, jednakŨe systematycznie 

wzrasta liczba obiekt·w handlowych wielkopowierzchniowych, lokalizowanych 

gğ·wnie w Rzeszowie, KroŜnie, PrzemyŜlu i Tarnobrzegu. 

¶ Wojew·dztwo posiada znaczny odsetek uŨytk·w rolnych o dobrych warunkach dla 

prowadzenia produkcji rolniczej, obejmujŃcy 52,6% jego powierzchni (wskaŦnik 

waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej wynosi 70,4 punkty, w Polsce ï 

66,6 pkt). Wystňpuje zjawisko dezagraryzacji, polegajŃce na og·lnym spadku 

powierzchni i udziağu ziemi uprawnej. 

Gminy wojew·dztwa posiadajŃ zr·Ũnicowany poziom rozwoju rolnictwa, moŨna je 

podzieliĺ na: gminy o najwyŨszym poziomie rozwoju rolnictwa, gminy o Ŝrednim 

poziomie rozwoju rolnictwa oraz gminy o niskim poziomie rozwoju rolnictwa. 

Gminy o najwyŨszym poziomie rozwoju rolnictwa (poğoŨone na Pog·rzu 

Rzeszowskim, w Pradolinie Podkarpackiej, poğudniowej czňŜci Pog·rza 

Tarnogrodzkiego oraz w Dolinie Dolnej Wisğoki, Nizinie NadwiŜlaŒskiej i we 

wschodniej czňŜci PğaskowyŨu Tarnowskiego), majŃ bardzo korzystne 

uwarunkowania przyrodnicze (gleby, agroklimat, stosunki wodne, rzeŦbň terenu) do 

rozwoju intensywnej produkcji rolnej. Na obszarach tych rozwija siň rolnictwo 

o wysokim poziomie kultury rolnej. Znaczny stopieŒ mechanizacji i nawoŨenia 

decyduje o wysokim poziomie towarowoŜci.  

Gminy o Ŝrednim poziomie rozwoju rolnictwa (poğoŨone w pasie Pog·rzy Karpackich 

ï Pog·rze Dynowskie i Pog·rze StrzyŨowskie, w poğudniowej i wschodniej czňŜci 

PğaskowyŨu Kolbuszowskiego, w p·ğnocnej czňŜci R·wniny Tarnobrzeskiej, 
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w p·ğnocnej i Ŝrodkowej czňŜci Doliny Dolnego Sanu, na PğaskowyŨu Tarnogrodzkim 

oraz na fragmencie Roztocza Wschodniego), majŃ Ŝrednio korzystne i korzystne 

uwarunkowania przyrodnicze do rozwoju roŜlinnej produkcji rolnej. Ze wzglňdu na 

zr·Ũnicowane warunki terenowe (urozmaicona rzeŦba terenu oraz wystňpujŃce 

kompleksy glebowe niŨszych klas bonitacyjnych) na obszarach tych wystňpuje 

wysoki stopieŒ mechanizacji i nawoŨenia. 

Gminy o niskim poziomie rozwoju rolnictwa (obejmujŃce pasmo Beskidu Niskiego 

i Bieszczad, Pog·rze Przemyskie, p·ğnocnŃ czňŜĺ PğaskowyŨu Kolbuszowskiego, 

poğudniowŃ czňŜĺ R·wniny Tarnobrzeskiej, fragment R·wniny Biğgorajskiej), 

cechujŃ niekorzystne uwarunkowania przyrodnicze do rozwoju produkcji rolnej ï 

mağo urodzajne gleby oraz znaczne deniwelacje terenu utrudniajŃce prowadzenie prac 

rolniczych. Jest to obszar o niskiej kulturze rolnej oraz niskim stopniu mechanizacji 

i nawoŨenia. W przewaŨajŃcej czňŜci sŃ to obszary objňte r·Ũnymi formami ochrony 

przyrody. 

¶ Gğ·wnym kierunkiem produkcji rolniczej jest produkcja roŜlinna, przy czym dominuje 

uprawa zb·Ũ. Rolnictwo podkarpackie charakteryzuje siň niekorzystnŃ strukturŃ 

wielkoŜciowŃ gospodarstw rolnych (Ŝrednia powierzchnia gospodarstwa rolnego 

wynosi 4,40 ha, w Polsce ï 10,22 ha), rozdrobnionŃ strukturŃ grunt·w i niskŃ 

towarowoŜciŃ produkcji rolnej (udziağ wojew·dztwa w og·lnokrajowej produkcji 

towarowej wyni·sğ 2,0%). W strukturze wğasnoŜci uŨytk·w dominujŃ gospodarstwa 

indywidualne (99,9% og·lnej liczby gospodarstw rolnych). Warunki przyrodniczo-

glebowe oraz klimatyczne sprzyjajŃ rozwojowi rolnictwa ekologicznego, a takŨe 

innych form specjalistycznej produkcji rolniczej, takich jak: pszczelarstwo, 

winiarstwo, zielarstwo, uprawa roŜlin na biopaliwa. Dynamicznie rozwija siň 

przetw·rstwo rolno-spoŨywcze, w tym produkcja wyrob·w ekologicznych. 

¶ Bogata i urozmaicona rzeŦba terenu, klimat i zasoby w·d mineralnych, znaczne 

obszary leŜne, liczne zabytki kultury materialnej i niematerialnej oraz dogodne 

poğoŨenie na styku trzech paŒstw powodujŃ, Ũe wojew·dztwo posiada znaczŃcy 

potencjağ dla rozwoju r·Ũnych form turystyki. Rozw·j turystyki utrudnia 

dekapitalizacja istniejŃcego zaplecza turystycznego i uzdrowiskowego oraz brak 

odpowiedniej, nowoczesnej infrastruktury dla obsğugi turyst·w. Najwiňkszy potencjağ 

turystyczny wystňpuje w poğudniowej czňŜci wojew·dztwa na terenie Bieszczad 

Zachodnich i Beskidu Niskiego, umiarkowany w obszarze centralnym, na terenie 

Pog·rzy: StrzyŨowskiego, Dynowskiego i Przemyskiego oraz Roztocza i Kotliny 

Sandomierskiej. Wyr·ŨniajŃcym potencjağem charakteryzujŃ siň miasta: Rzesz·w 

i PrzemyŜl oraz ich najbliŨsze otoczenie. 
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2.3.4. Prognoza demograficzna do 2030 roku 

Przewidywane zmiany w strukturze ludnoŜci na latach 2014-203029 sŃ przede 

wszystkim konsekwencjŃ demograficznego Ăfalowaniaò, tj. pojawiania siň na przemian 

wyŨ·w i niŨ·w demograficznych, kt·rych efekty nakğadajŃ siň na siebie z r·ŨnŃ siğŃ 

w r·Ũnych okresach, powodujŃc zmiany w liczebnoŜci i strukturze populacji. 

Rozpoznanie tych proces·w ma wpğyw na ksztağtowanie zagospodarowania przestrzeni, 

zwğaszcza dla okreŜlenia tempa rozwoju osadnictwa, funkcji i hierarchii poszczeg·lnych 

jednostek osadniczych, jak r·wnieŨ dla rozwoju oŜwiaty, kultury, ochrony zdrowia 

i opieki spoğecznej, mieszkalnictwa, usğug transportowych i turystycznych. Zmiany 

w liczebnoŜci poszczeg·lnych grup wieku, kreujŃ popyt na r·Ũnego rodzaju dobra 

i usğugi oraz warunkujŃ procesy na rynku pracy. 

Prognozuje siň, Ũe w latach 2014-2030 w wojew·dztwie podkarpackim wystŃpiŃ 

niŨej om·wione najwaŨniejsze zjawiska demograficzne. 

Systematyczne zmniejszanie siň liczby ludnoŜci 

W 2030 r. w stosunku do 2013 r. liczba ludnoŜci w wojew·dztwie podkarpackim 

zmniejszy siň o 2,9% (w Polsce liczba ludnoŜci obniŨy siň o 3,4%). Prognozowany 

spadek liczby ludnoŜci z 2 129, 3 tys. w 2013 r. do 2 067,6 tys. w 2030 r. (o 61,7 tys. 

os·b) jest implikacjŃ spodziewanego przebiegu proces·w demograficznych 

w powiatach. Na 25 powiat·w wojew·dztwa podkarpackiego tylko w piňciu wzroŜnie 

liczba ludnoŜci: w powiecie rzeszowskim ziemskim (7,2%), rzeszowskim grodzkim 

(4,2%), przemyskim (1,8%), ğaŒcuckim (1,4%) i ropczycko-sňdziszowskim (0,9%). 

NajwyŨszy ubytek ludnoŜci prognozowany jest w powiatach grodzkich: Tarnobrzeg 

(14,3%), PrzemyŜl (12,9%) i Krosno (10,1%)30 (rys.1). 

Ubytek liczby ludnoŜci zamieszkağej na obszarach miejskich z 881,3 tys. w 2013 r. 

do 818,9 tys. w 2030 r., tj. o 7,1%; 

W skali powiat·w, poza Rzeszowem (gdzie prognozuje siň wzrost liczby ludnoŜci ze 

183,1 tys. do 190,8 tys.), wzrost liczby ludnoŜci miejskiej nastŃpi tylko w powiecie 

rzeszowskim z 28,0 tys. do 30,6 tys. (9,2%), a w miastach powiatu ropczycko-

sňdziszowskiego utrzyma siň na poziomie roku wejŜciowego, tj. 23,2 tys. os·b. 

NajwyŨszy ubytek ludnoŜci miejskiej nastŃpi w powiatach: stalowowolskim ï mieŜcie 

Stalowa Wola z 66,7 tys. do 54,9 tys. (17,2%), leŨajskim z 20,5 tys. do 17,5 tys. (15%), 

bieszczadzkim ï mieŜcie Ustrzyki Dolne z 9,4 tys. do 8,1 tys. (14,7%), jasielskim z 37,8 

tys. do 32,4 tys. (14,2%).  

 

 

                                                           
29  Prognoza ludnoŜci na lata 2014-2050; GUS Departament BadaŒ Demograficznych i Rynku Pracy, 

Warszawa 2014 r. 
30  W prognozie ludnoŜci dla powiat·w i miast na prawie powiatu oraz podregion·w na lata 2014-2050 

podstawň obliczeŒ stanowi stan ludnoŜci na dzieŒ 31.12.2013 r. (rok wejŜciowy) w podziale 

administracyjnym obowiŃzujŃcym w dniu 31.12.2013 r. 
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Prognozuje siň, Ũe w 2030 r. w poszczeg·lnych przedziağach liczby ludnoŜci znajdŃ siň 

nastňpujŃce miasta wojew·dztwa podkarpackiego: 

- powyŨej 180 tys. (Rzesz·w), 

- 50 001 ï 60 000 (Mielec, PrzemyŜl, Stalowa Wola), 

- 40 001 ï 50 000 (Dňbica, Krosno, Tarnobrzeg), 

- 30 001 ï 40 000 (Jarosğaw, Jasğo, Sanok), 

- 10 001 ï 20 000 (LeŨajsk, Lubacz·w, ĞaŒcut, Nisko, Nowa Dňba, Przeworsk, 

Ropczyce) 

- poniŨej 10 tys. (Brzoz·w, Kolbuszowa, Lesko, StrzyŨ·w, Ustrzyki Dolne 

i pozostağe miasta). 

Nieznaczny wzrost liczby ludnoŜci zamieszkağej na obszarach wiejskich; 

W 2030 r. liczba ludnoŜci wsi wyniesie 1 248,8 tys. i bňdzie wyŨsza od stanu z koŒca 

2013 r. o 0,8 tys., tj. o 0,1%. NajwyŨszy wzrost liczby ludnoŜci wsi prognozowany jest 

w powiecie rzeszowskim ze 137, 8 tys. do 147,2 tys. (6,8%) i stalowowolskim o 4,2%. 

W pozostağych oŜmiu powiatach, w kt·rych prognozowany jest wzrost liczby ludnoŜci 

wiejskiej procentowe zmiany wyniosŃ od 0,4% do 2,8%. Zmniejszenie w 2030 r. 

ludnoŜci wiejskiej, w por·wnaniu z rokiem wejŜciowym, nastŃpi w 15 powiatach: 

od -8,4% w powiecie lubaczowskim do -0,6% w powiecie jasielskim. 

 

Rys. 1. Prognoza demograficzna ï zmiana liczby ludnoŜci w latach 2014-2030 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne PBPP w Rzeszowie na podstawie danych GUS. 


































































































































































































































































































































































































































































































































































